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ET 


KNFALLIBILITATE 

ROMANI 

PONTIFICIS, 


SDJDIT 

. ILAmENTIUS VEllTH 

SS* THEOLOGIAE DOCTOR, 

ejusdemque 

JN LYCEO CATHOLICO AUGUSTANO 
PROFESSOR PUBLICUS ET ORDTNARniS. 


SUPERIORUM PERMISSU 

* 






AUGUSTAE VINDELICORUM. 

\ 

Apud FRATRES VEITH, 


MDCCLXXXI. 



^toogl^ 


^J^eque mm aliunde hcerejiet 'ohortce funt , nata 
funt fchismata quam inde , quod Sacerdoti Dei non 
obtemperatur , nec unus in Ecclejia ad tempus Sacerdos „ 
& ad tempus ^udex vice Chrifii cogitatur, 

/ 

S.CypwMus Epift. 5$. C^melmnu 


quidem novi , complures easque graviflimas de 
J_Li Primatu atque Inrallibilitate Romani Pontificis' 
lucubrationes pridem 3l' Viris doftilfimis in 
lucem editas fuiife* At vero cum multis ad ma-' 
num iftae non flnt , & plerisque permoleftum acci-’ 
dat, vada ejusmodi volumina pervolvere; operae' 
pretium duxi , quandam illorum Synopfin praefen- 
te Difiertatione ob oculos ponere : cum praefertim 
Primatus Romanorum Pontificum unum fit e prae- 
cipuis Chriftianae Religionis Capitibus, ex quo Ec< 
clefiae Catholicae Bonum maxime pendet, quodque 
idcirco Seftarii & Schismatici , ceterique Romanae 
Ecclefiae hofies , nofira potifiimum aetate , aperta 
vel occulta vi impetere nituntur. His arma viden- 
tur porrigere Doftores Catholici , qui Primatum 
Papae defendunt quidem; Dogmaticas tamen ejus- 
dem Conftitutiones, ante affenfum Ecclefiae feu Epif- 
coporum, erroribus contra Fidem aut bonos mores 
obnoxias efie poife , contendunt. 

Itaque contra duplicem Adverfariorum clai- 
fem pugnandum nobis erit In prima funt Acatho* 

X « 


P r ae f a" t i 0. 

' lici, qui Primatum Romani Pontificis vel fimplici- 
ter negant, vel merum Primatum honoris aut or- 
riiais , non vero jurisdictionis admittunt , vel deni<* 
que , fi quam in Fideles totius orbis Chriftiani con«i 

I » 

cedant Pap* - datam efle primis Ecclefiae feculis ju* 
risdiftionem,, hanc non jure Divino , fed libera Ec* 
clefiae dirpofitione ,, aut gratia Imperatorum Eidem 

coUatam effe fabulantur. In altera clafie funt ii 

/ 

Ddftores Cathplid , qui Papae Primatum, jurisdictio- 
nis in univerfam Ecclefiam agnofcunt quidem & aP> 
fe/unt ( utpote quam ipfa Catholica Fides docet ) , 
non fervata tamen , ut nobis videtur , doCtrin» 
confecutione Romani Pontificis dogmaticas confiitu- 
tiones, ante afienfum Ecclefiae, fallibiles effe , & er- 
rores contra Fidem & bonos mores continere pol^ 
fe arbritantnr. Contra hos omnes authoritatem 
Vicarii Chrifti , Deo aufpice , fufcipimus propugnan»* 
dam , & fequentes Pofitiones fiatuimus. 
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SECTIO 
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SECTIO I. 

DE .. 

ROMANI PONTIF.ICIS 

PRIMATU* 


POSITIO I. , 

Chrijluf, proxime difcejfuruf ad Patrem ^ ut Ecetefice futi 
vifibiU Caput relinqueret , Petrum fuum in terris * 
Icarium cdnftituit , cum pote/late & obligatione^ de- 
cendi regendique univerjam Ecclejiam^ 

- 1 y 

' - POSITIO IL V. 

Proin Primatum ei contulit non honoris duntaxat ^ or» 
dittis , fed juriidiSioms in totam Ecelefiam ; 

POSITIO IIT. 

Cui ajfertloni nil ohjlant argumenta , quibus Romance Se» 
dis hojles verba S. S criptur ce ^ Primatum Petri adfiru» 
entia, eludere conantur^ 

POSITIO IV. 

Quin imo ficec ipfa verba evincunt , Petro non ah A- 
podolis , aut Ecclefta , fed immediate a Chrijio coU 
latum fuijfe jurisdiSlionis in totam Eccleftam Pri» 
matum, ‘ - 

POSITIO V. 

cujus s. Petrus [aeram jurisdiSlionem in omnes Et» 
deles , & in reliquos etiam Apojlolos exercere po- 
tuit, 

POSITIO VI. . . 

Unde Primatus haud erat communis SS^ Petro & Pau- 
lo , fedfoli Petro proprius^ 

}(3 POSI-' 
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pqsmo vm ^ ~ 

Adhae Qiriflut voluit , ut Primatuf', Petro^ delatus, ii$ 
omnes ejus legitimos Succejforis trcmjireti 

i- ‘ 

POSITIO VUU 

Sunt autem Romani Pontifices legitimi Succejfores D, P^ 
tri in Primatu ; 

POSITIO IX* 

, Chrifhu igitur votuit ^ ut quivis legitimus Romanus Pom 
tifex Primatum jurisdiRionis in umverfam EccU'^ 
Jiam habeat^ 

POSITIO X. 

Ex quo confequitur , Papce hunc Primatum non ex lUfi ■ 
pojitione Ecclefia » nec ex gratia Principum Laic(^. 
rum , fed ex ipja Chrifti \inflitutione , feu jurt,- Divi* 
no competere^ 

POSITIO XI* 

Quem in omnes Fideles , cum Laicos, tum Clencos , ip* 
fosque Epifcopos * exigente Ecclejus Bono , exerce 
re potejl. 

SECTIO II. 

DE 

ROMANI PONTIFICIS 
INFALLIBILITATE. ^ 


POSITIO XII, 

Porro Jtms prcecipuus Primatus, a Ckrijto injiituti, efl U» 
’ nitas Ecclefice Catholicce , per Petrum ejusque Suc* 
cejfores formanda confervanda ; 

POSI. 

% i 
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POSITIO xm» 

Vnitaj nempe Fidei & Caritatis , ftve Communionis , ad 
quam utramque tuendam & confervahdam Chrijlum 
, Petro & Succeffotibus ejus vim ' & potejiatem ido“ 
neam dedi£e , certum 

POSITIO XIV, 

•^uam profeSo non dedijet , niji fummus Pontifex £c» 
defiam ad ajfenfum , fuis dogmaticis definitionibus 
prcefiandum , pojjet adjlringere; 

POSITIO XV. 

^unt itaque ha Definitiones jam ante ofjenfum PccU» 
clefia infallibiles', 

POSITIO XVI. 

‘Jd quod uliefius probatur ex facris literis , SS. Patribus, 
& diStis ipjorum Romanorum Pontificum, 

POSITIO XVII. 

Quin quidpiam obfint varia Adverfimorum effugia , & 
refponfiorus parum folida: 

POSITIO XVIIT. 

Sed & fententiam tiojlram cum Solennia Conciliorum effa- 
ta , tum rationes cdice Theoloffcce , ipfeque adeo ni- 
mium recens contraria opinionis exortus corroborant; t 

POSITIO XIX. 

s 

(Qm quidem opiniom nec gefia di^aque SS. Patrum, Cypria- 
ni , 4/ttbrofii & Augufiim, 

POSh 
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POSITIO XX. 

llec necejfitas t utilitas’ atque authoritas Conciliorum C?f- 
neraiiumt 

L • 

POSITIO XXI. 

Ifec prcetenft Romanorum Pontificum errores, 

POSITIO XXU. 

Uec alia quacunque Adverfariorimi rationes quidfiam fuf> 
fragantur. 


POSiTIp XXIII. 

Cam ergo hBems diSta ofiendant , Romanum Pontificem 
in fuis dogmaticis Definitionibus ]am ante ajjenjum 
EccUfia infalliUlem efje ; fer modum corollariorum 
infertur , non poffe in Quafiionibus Fidei Gf Morum 
legitimam fieri appellationem ab Ejusdem ex cathedra 
loquentis fententia ad Concilium Generale, 

POSITIO XXIV. 

Ifeque hoc ejfe fupra Papam, fed hunc regulariter effe fupra 
Concilium, etiam Geuerale, 

* n « ♦ 





SECTIO 

\ * 



SECTIO I. 


ROMANI PONTIFICIS 

PRIMATU. 

4 

Dc Romani Pontificis Primatu , atque infalli- 
bilitatc gemina Sectione pertradaturi, ut 
utrumque folide ac clare dcmonftremus , 
quibusdam quafi gradibus progredimur , 
ita , ut aflertioncs noftrae una alteram con- 
tinuato nexu atque ordine confequantur* 
Sit itaque 

POSITIO I., 

Chrifius ffrojdme difceffurur ad Patrem , ut Ecttefm fua 
vifibile Caput relinqueret , Petrum fuum in territ 
£arium conjHtuit f cumpotefiate & obligatione impo^ 
docendi regendique univerfam Eulejiam. 

^aput Ecclefiae principale Chrifius cll. viftbile 
quidem erat, cum inter homines in terris con- 
ii ver- 
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2 SeSio I. 

verfaretur. Itwiftbile autem etiamnum eft , ex quo 
ad caelos afceudit ; licet enim non jam per fe guber- 
, net Ecclefiam modo vifibili , regit tamen invifibili , 
per internum gratiae influxum* Ne vero Eccleflae 
vifibile quoque Caput deeflet , fiium in terris Vica- 
rium conftituit. Dixi l^icarium , non Succefforem \ 
cum enim fucceflbr ita fuccedat in locum alterius, 
ut , qui praeceflit , non retineat poteftatem antea 
habitam , hoc ipfo Chriftus fucceflbrem nequit habe^ 
re , quia, quantumvis vifibilem fuam praefentiam Ec- 
clefiae fubtraxerit , tamen eandem fuam potefta- 
tem retinet, manetque adhuc Caput Eccleflae pri- 
marium, 

% II. 

At quaeres, quem Chriftus fuum in terris Vica- 
rium elegerit ? Non aiium , relpondent omnes flnce- 
re Catholici, quam Petrum, ad quem Dominus Matth, 
i6. v. i8. &IQ. dixit: TuesPetrut, & fuper hanc 
petram cedificabo Ecclefiam meam , £?* portce inferi 'non 
prcevalebunt adverfus eam» Et tibi dabo clavef regni cce- 
lorum. Et quodcunque ligaverit fuper terram , erit li» 
gatum & in ccelis : & quodcunque folverit fuper terram^ 
erit folutum & in ccelis» Et iterum Joan. ai* v. 15. 
ib. & 17, Dicit ei Jefus: pafce agnos meos — pafce 
agnos meos — pafce oves meas. Item Luc. aa. v. 33. 
Rogavi pro te Petre ! ut non deficiat Fidet tua , & tu 
aliquando converfus confirma fratres tuos» Petrus igi- 
tur fuit, fupra quem, tanquam petram immobilem, 
Chriftus fuam fe aediflcaturum Ecclefiam promifit : 
Petrus fuit , cui fuos agnos & oves , hoc eft , uni- 
verfos Fideles pafcendos commifit : Petrus fuit , cui ' 
reliquos Epifcopos & Paftores , qui proprie appel- 
lantur Fratres ejus , in Fide confirmandos commen- 
davit , ut per eos poftea univerfa Fidelium multi- 
tudo aedificetur , & ia Fide confirmetur. Paucis : 

Petrus 


1 


De Romani Pontificis Primala. 

•i 

Pelrus fait, quem Chriftus ad Patrem difceflurus 
conftituit fUum in terris Vicarium , cum poteftate 
' & obligatione docendi , regendique univeriam Ec» 
clefianu 

P O S I T I O II. j 

Dum Chriftus Petrum fuum in terris Vicarium tonfti- I 

tttit , a non honoris duntaxat & orditur , fed ^u- 
risdidHonis quoque Primatum contulit^ ’ 

i 

§. m. 

patet id ex mox citatis Chrifti ad Petrum verbis 
^ ex quibus Theologi orthodoxi SS. Patrum vefti- 
giis inhaerentes tam Petri , quam Succeiibrum ejus 
Primatum jurisdiftionis unanimiter inferunt. . 

logi omnes , ait celeberrimus (a) Boffuetus Meldenfis 
iri Gallia Epifcopus , ac Parifienfes vel maxime advei fia 
haereticos Primatum j 9 poftolicum (jurisdictionis in om- 
nes Fideles ; hunc enim Fides Catholica contra Se- 
ctarios docet.) probant ex his locis : Tu es Petrus , & 
confirma Fratres tuor, & pafce oves meas. Ac merito. 

Nam quid aliud denotat Matth. i6. duplex meta- 
phora , fcilicet petroe feu fundamenti , & clavium , 
quam Primatum Jurisdictionis Petro collatum ? Cum 
enim Chriftus ibi aedificio Ecclefiam fuam comparat, 
e]asqae fundamentum , a quo perennis illius aedificii 
confervatio extitura fit , Petrum fore praedicit : pro- 
feCto omnem aliam partialem poteflatem in Ecclefia 
fua , cujus ufu & exercitio Fideles ope legum ad 
I communem Ecclefiae finem promoveantur, depende- 
re a poteftate Petri ceu a fundamento voluit Un- 

A st de 

(a) In praevia DiUertatione inferta Defenftom declarationis 
Cleri Gallicani Editionis Andtelodameniis Anni 1745. c> 

34. T.i. p.31. 
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SeSio /. 


de & (Ingulari expreflione refpeftu ipfius utifurt 
Titi dabo elaver regni ccelorum^ Cui enim traduntur 
claves , ipfe inftituitur Rex dut Gubernator civita- 
tis. Neque defunt alii S. Scripturae textus, in qui- 
bus pro ratione materiae fubflratae claves pro figno 
poteftatis ftrifte talis (b) accipiuntur.- 

Porro , quod Chriftus Matth. 1 6. fub gemina 
metaphora petrrx & clavium Petro promifit , id poft 
refurretiionem fuam apparens Difcipulfs ad mare 
Tiberiadis Joan. 21. his verbis , pafce agnor meor.paj- 
ce oves meas , eidem aftu contulit , nempe Prima- 
tum jurisdittionis in univerlam EccleGam. ' Quod ' 
enim haec verba non aliter a Chrifto , neque a 
Graecis olim , quam pro fumma poteftate accepta 
fint, indicio eft vel ipfa graeca hujus textus ver- ' 
fio TtoifAouvi r» TTfo^xTXfjtn , quod eft pafcere prcefidendo^ 
Accedit, quod etiam in aliis Scripturae locis (c) fub vo- 
cabalo pafcere poteftas jurisdiftionis& officia regiminis 
frequenter defignentur. Hinc etiam Concilium Oecu- 
menicum Florentinum, de quo a nobis §. XVI f pluri 
bus agendum erit, exprefle definiit , quod R, Pontifici 

1« 

(b) Sic Tfaiae 22. v. 22. de Eliacim filio Tunimi facerdotis 
Helcia dicitur : Dabo elavem Domus David fuper hume- 
rum ejus. Hoc eft, ut cum Calmeto Intrepetes expo- 
ponnnt , conftituam eum Curatorem & Prsepofitum re- 
giae domus , a quo omnes Duces & Miniftri pendebunf. 
Quin & fuprema Chrifti poteftas eodem Clavium fym- 
bolo defignatur. Apoc. 3. v. 7. Hac dicit fanSus & ve- 
rus , qui habet elavem David. 

(c) Jerem. 23. v. r. & feq. Ezech. 34. v. a. Ifa. 44. 

'V. 3 }j. ubi Payiorw nomen , quo Deus Ci/rum appellat, 

optimi Regis qualitatem indicat. Similiter Pfalm. 2. 

V. 9. ubi in Vulgata legimus , reges eos , grsecus & 
bebraicus textus habent , pa/ces eos. Et illud Matth. 2. 

V. 6. regat populum meum , in graeco per pafcat expri- ' 
mitur. Accedit , quod Veteres Principibus fuis Pajlo- 
rum nomen tribuere aftueverint ; quo laudis appofito 
pallim Homerus lliad, B« illos defignat». 

ri by Goog 
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^ » V 

' De Fomant Pontijicu Primatu^ 

in B. Petro pafcendi , regendi & gubernandi univerfa- 
lem Ecclefiam a D, N, ^efu Cfn ifto plena potejlas tra^ 
dita fit : in quibus verbis Concilium manifefte fup- 
ponit , D. Petro Primatum non tantum honoris , fed 
etiam jurisdictionis in univerfam Ecclefiam a Chrifto 
Domino collacam/ e(Te« 

Denique , dum Chriftus Luc. a a. v. 32, fe pro 
Fide Petri femper confervanda rogafle teftatur , fi- 
mulque eidem praecipit , ut ipfe aliquando converfus 
confirmet Fratres luos , ficque in verae Fidei unita- 
te contineat ; procul dubio vim cogendi , feu Pri- 
matum Jurisdiftionis , ad hanc Fidei unitatem tuen- 
dam & confervandam necelTarium , eidem contulif- 
fe cenfendus eft : adeo . ut, quando ipfe huic officio 
fatisfafturus in infurgentibus difienfionibus circa 
Fidem , quaenam fit vera Fides, definiat , & hac Ra- 
tione fratres in Fide ftudeat confirmare ; ipfi in e- 
andem Fidem & Unitatem Fidei tali definitione adi- 
gantur. Fruftra enim praecepiflet Chriftus Petro, ut 
ex officio fuo Fratres confirmaret, in Fide , nifi ipfi 
ad hanc Fidei Unitatem , fa6ta a Petro dogmatica 
declaratione, obligarentur. Igitur genuinus fenfus 
illorum verborum , Et tu aliquando converfus confirma 
Fratres tuos , maxime fi attendatur ad SS. Patrum 
( d ) interpretationem , ifte eft , ut per Petrum vi 

A s Pri- 

(d) IheovhylaBvts in hunc S. Lucae locum inducit Chri- 
iium cum Petro fic loquentem : Quia te habeo ut Prin- 
cipem difcipulorum , poflqmm negato me fleveris , confir- 
ma ceteros^ : ftc enim te decet , qui pofl me Eccleftce petra 
es , & fundamentum. Similia habet S, Leo M, Serm. 
4 al. 3. n. 3. in eundem S. Lucae locum. Unde Bojfue- 
tus in Meditationibus fuper £vanp;elium die 70. in haec 
Chrifti verba : Ego autem rogavi pro te, Petre , ut non 
deferat Fides tua , ita differit : Pro te, inquit, in parti- 
culari , pro te diflinSle ; non quod alios neglexerit ; fed , 
ut PP. exponunt, tfuod firmato capite impedire voluit , ne 
fremhra nutarent. 


l. ! 

'..J 


\ 


d;. 


-/ 


SeSHo /. 

Primatus fui controverfiae Fidei decidantur , & con- 
firmentur reliqui Pallores & Epifcopi , qui , ut di- 
xi , proprie funt & appellantur Fratres ejus , ut per 
- hos poflea univerfa Fidelium multitudo aedificetur, 
6c in Fide confirmetur* 

Idipfum probari poflet adhuc aliis pluribus SS. 
Patrum tam graecorum quam latinornm tellimoniis, 
qui tres textus S. Scripturae a nobis citatos etiam 
, ipfimet pro fiabiliendo D. Petri Primatu frequenter 
adducunt. Eorum verba longa ferie recitata inve- 
nies' apud Petrum Ballenirium (e), Onuphrium PanvU 
'nium F. Eremitam Auguftinianum (f) aliosque com- 
plures Scriptores orthodoxos , qui Petri & R. Ponti- 
ficum Primatum pertraftarunt* 

POSITIO ni. 

y ina funt effugia & infirma argumenta , quibus Romana 
Sedis hojles Verba S. Scripturae, pro Primatu D, 
Petri in preecedenti PofUione a nobis allata ^ eludere 
conantur, 

§. IV* 

Qppouunt I. & ajunt, Matth. i6. eundem non efle 
Petrum & petram , legendumque ; Tu es Petrus , 
j/rd fuper hanc petram aedificabo Ecclefiam meam, 
ita ut Chrillus per petram defignaverit feipfum , & 
enuntiatio adverfativa fit , per particulam fed , non 
vero copulativa. Nam , inquiunt, particula , quae 
ibi in graeco textu ponitur , frequenter apud feptua- 
ginta Interpretes adverfativa efi; , quemadmodum 

»hKei, 

• Refpon- 

, » 

(e) De Primatu R.Pontificis Cap. XtIT. 

(f) In OpuPcuto de Primatu Petri » & Apoftoli;» S dis 
p oteftate Cap. VII. VIII. IX. & X. 


Digitized by Googlc 


Dt Romam Pontijidf Primatu» ' ^ 

Refpondeo: Licet particula kui alibi accipere- 
tur adverfative pro Jed , hoc tamen loco certiffime 
potita eti pro & , feofu fcilicet copulativo ; quia ita 
hunc textum intelligit & exponit communis Pa- 
trum tam gr%corum , quam latinorum , quos 
fufe citant Bellarmimi ( g ) aliique ; ac demon- 
tirat ipfa ratio. Chritius enim illis verbis magnum 
aliquid in remunerationem heroicae profellionis de 
Divinitate fua Petro promilit , nimirum , quod fuper 
ipfum (Petrum), tanquam petram immobilem, aedifi- 
caturus fit Eccletiam fiiam. Hinc ipfe adeo ^oan- 
nes de Camero ex Doftoribus Protetiantibus unus (h) 
fatetur praedidam particulam hic poni fenfu copula^ 
tivo , non adverfativo , feu accipiendam efle pro (f, 
non pro [ed, Deiu , quidquid fit de ufu hujus par- 
ticulae apud feptuaginta , ea apud alios graecos au- . 
thores nunquam , aut perraro adverfativa eft , ut 
terum ex ipfis criticis facris confentit Camero. 

Urgent, Per petram i. Gor. lo. v. 4. Chriftus 
intelligitur: Bibebant autem de Jpiritali , confequente eos, 
petra ; petra autem erat Chriflus» Ergo etiam, Matth. i6* . 
per petram Chriftus fignificatur> R. nego paritatem* 
Nam in primo textu nomen petree non poteft de a- 
lio , niti de Chrifto , intelligi ; cum ibi per petram 
indigitetur caufta meritoria gratiarum omnium , quod 
fignificatum uni Chrifto convenit. ^ Petra enim illa 1 
in deferto , & inde emanans aqua erat figura Chri- 
fti , qui gratiarum fuarum influxu cumulavit Jfra- 
tlitas , & nos jugiter cumulat In altero autem tez- 
. tu nomen petree fenfu plano congruit Petro , & fig- 
nificatio , totusque contextus id non tantum patitur, 
fed poftuiat , ut fupra oftendimus. * 

A 4 

(g) L. I. de Rom. cap. 10 . 

(h) Vide ^ofephWidmannln^it. Tbeol. Totn. 1. §.«7. 


N 
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SeBio 1. 


Inflant. Augujlmut (i) inducit Chriftum 

fic loquentena ; Supa h tnc petram , quam confeffm et 
o Petfo ! (id eft , luper me ipfum) cedificabo Ecclefi- 
am men n. Alii quoque cum Auguftino , ut Tlieoio- 
reiut ^ Beda &c. &c. , in citato Matthaei loco nomi- 
ne petfif Chrillum intelligunt. R. hi Patres plus 
non volunt, quam Chriftum folum petram principa- 
lem efte: quo fenfu etiam Paulus i. Cor. 3. v. 11. 
ait : F;tnd mentum aliud nemo potejl ponere prceter id , 
quod pofttum efl , quod eft Clirijlui ^efus. At non in- 
ficiantur , Petrum elFe lecundariam & in Chrifto 
fundatam petram. Imo clare hoc alTerit Aaguflinut 
in P'a'm 6p. ita fcribens .* Petrur , qui paulo ante 
eum confeffut erat Filium Dei , & in illa confeffione ap^ 
peltatus erat petra , fupra quam fabricaretur Ecckfia. Et 
in L. ». Retratt. c.zi. ait: In hoc libro (quem nem- 
pe contra Epiftohra Donati fcripferat) dixi in quo- 
d vn loco de Apoftolo Petro quod in illo tanquam in 
petra fundata fit Ecckfia. A ddit quidem S. Doftpr, 
fe poltea faepiUime aliter cxpofuifte illa Chrifti ver- 
ba , tu er Petrus , & fuper tume petram &c. f^c. intel- 
ligendo per petram Chriftum ipfum; fed ideo priorem 
fententiam fuam non retraftavit , nec improbavit, 
fed tandem concludit his verbis : Harum duarum fen- 
tentiarum , quee fit probabilior , eligat LeBor* ^ 

Si autem quaeras , cur S. Auguftinus expofitione 
valde impropria , & a communi aliorum Patrum 
mente abhorrente petram Matth. 1 6. frequentius ad 
Chriftum retulerit, quam ad Petrum ? R.caulTa, hu- 
jus videtur fuilfe , quia contra Donati ftas agebat , 
qui Sacramentorum vim in Miniftrorum Santlitate 
collocabant : unde timens , ne, fi Ecclefia in Petro 
fundata diceretur, homines de Sanctitate Miniftrorum 
praefumerent , ac in ea vim Sacramratorum & fpi- 

ritu- 
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rituale Ecclefiae aedificium fundarent , maluit fun- 
damenti feu petrae rationem ad Chrifium revocare. 
Duabus praeterea aliis rationibus movebatur S« Au- 
guft.nn^ . ut in citato textu S. Matthaei petice no- 
mine ipfum Ghriftum intelligeret. Prima erat quia 
~i. Cor. IO. V. 4. dicitur: Petra autem erat Chrtjim. 
Altera, quod Chriftus Matth. 16. non dixerit: Tu 
es pe*rn , fed iu es Petrus , fuper hanc petram» 
Unde S. Doftor in mutatione illa generum Petrus 
& petra myfterium latere fufpicatus , exiftimabat , 
vocem Pe^rus quidem de Apoftolo , at petram de 
Chrifto ipfo debere accipi. 

Verum utraque haec ratio nihil probat. Prima; ‘ 
quia , etli Chriftus intclligatur nomine petrce in uno 
loco , 1 ’cilicet in cit. Epift. ad Corinthios , utique 
non fequitur , eum nomine hocintelligi Matth. i6. 
aut in omni Scripturae loco , ubicunque nomen pe» 
irce legitur. Altera ; quia licet cit. loc. S. Matthaei - 
i.la generum mutatio Petrus , petra in textu grae- 
co & latino inveniatur , in textu tamen Syriaco, A- 
rabico , Perfico nulla eft generis mutatio , neque 
habetur , tu es Petrus , fed tu es petra , & fuper hanc 
P'tram aedificabo Ecclefiam meam. Sic in Textu Syria- 
co legimus: Tu es Cepha ^ & fuper hanc Cepha cedifica» 
bn Ecclefiam meam ( 1 ) : Chriftus autem , ut omnes E- 
ruditi norunt , Syriace locutus eft , & S. Matthaeus 
Evangelium fuum originaliter Syriace ( feu lingua 
mixta ex Hebraeo & Chaldaico ferraone Judaeis tunc 
ufitata) fcripfit Auguflinus vero , Ut de feipfo (m) 
fatetur, linguam hebraeam ignoravit, & forte etiam 

A 5 grae- 

(J) Syriacum Cepha poftea ab Evangeliftis formatione ac 
terminatione graeca fcrikebatur n>i<^eC(r , Cephas j hinc 
Petrus ab iis etiam Cephas dicitur. 

(m) Epift. 131. ad Memorium, ubi ait: Quibus numeris ' 
conjiflant vefus Davidici , non fcripfi , quia nejcio. Ne- 
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gr30cam non perfefte calluit, juxta quam ntr^69 & 
reipfe idem fignidcant, nempe lapidem feu 
petram duriflimam. E contrario id probe fcivit S. 
Uieronijmur in linguis orientalibus diu multumque 
verfatus , qui vocem Syriacam Cephat feu latinam 
& graecam Petrur fignificare idem nempe pUram aper- 
te pronuntiat , in c. 2 . ad Galat. ita feribens : Mo* 
do Cepliar , & modo Petrus feribitur , non quod aliud 
ftgniftcet Petrus , aliud Cephas , fed quod , quam nos la- 
tine & grace petram vocamus , hanc Hebrcei ii Syri, 
propter linguee in fe viciniam , Cepham nuncupant» 

Imo faflus idipfum efl: (n) Calviniftarum Ante- 
fignanus Beza in cit. loc, S. Matthaei ita com uenta- 
tus : Dominus Syriace toquens . nulla ufus ejl agnomina^ 
tione , fed utrobique dixit CepJu : quemadmodum & 
vernaculum nomen, Pierre , tam de pr'>prio , quam de 
appellativo dicitur. In greeeo quoque fermoTie vtT^ot if 
vtT^at twn re , fed terminatione tantum differant. Ita 
Beza , & quoad hoc reAe. 

At quoeres : Si in Syriaco Cephas petram fignifi- 
cat , cur fivangelii interpres Latinus non fic vertit : 
T> es pet a , Juper hanc petram cedificabo Ecclefiam 
meam ? Cur primo loco Petrus , fecundo petra po- 
fuit? 

R* quia Latinus non Syriacum , fed grsecum 
textum tranflulit in Latinum : in graeco autem tex- 
tu primo loco ponitur m-r^or , fecundo Sed 

petes : Cur igitur graecus interpres , qui textum Sy- 
riacum tranflulit , non vertit utrague vice ge- 
nere foeminino , ita , ut legatur : Tu es , & fu- 
per hanc jreTgav j fedl prima vice ? R. quia ex- 

ifti- 

que enim ex hebreea lingua , quam' ignoro , potuit 'etiam 
numeros interpres exprimere , ne metri necejfttate ab inf 
terpretandi veritate --- digredi cogeretur. 

(n) Vide Cprndi. a Lap. in c. 2 . ad Galat. ^ 
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iftimavit , mafculinum aptius , quam foemini» 
num viro tribui. Unde voluit prima vice po- 
tius dicere Petrus , quam irer^x petra ; cum 

fenfus , ut fupra dixi , maneat idem , & his duabus 
vocibus graecis eadem res , nempe rupes faxumque 
duriflimum mafculino & foeminino genere lignihce- 
tur; ut ex Homero & Xenophonte inter Eruditos 
compertum eft , atque in Lexicis graecis videri po- 
teft Quamvis autem graecus interpres prima vice 
pofuerit , noluit tamen eandem repefere vo- 
cem ; fed fecundo loco potius pofuit , ftiper hanc 
petram , ut magis explicaret metaphoram , ngnifica- 
retque , Ecclefiam ChrUli aedificandam elTe , non 
fupra Petrum, qua hominem infirmum & labilem ; 
fed fuper lapideam ejus & petrofam furmitatem , 
quam a Chrifto accepturus erat. 

Antequam hunc paragraphum finiam , illud ad- 
huc obfervo , quod S. Augujlinus , licet ex ignoran- 
tia linguae hebraicae & quodam modo etiam grae- 
cae putaverit forfan , ex his folis verbis , tu es Pe» 
trus & faper hanc petram cedificaho Ecclefiam meam , 
primatum Petri non fatis probari , aut ex aliis ra- 
tionibus hunc Primatum ex verbis illis probare no- 
luerit , eundem tamen afleruit in aliis pluribus lo- 
cis , praefertim L» 2. de Baptifmo contra Donatiftas 
cap. I. dicens: Etce ubi commemorat Cyprianus -r- A» 
pojiotum Petrum , in quo Primatus Apofiolorum tam 
excellenti gratia preeeminet — a pofieriori Apoflolo Pau- 
lo effe correShm — Cceterum magis vereri debeo , ne 
in Petrum contumeliofus exifiam, ^uis enim nefcit , iU 
Ium Apojlolatus principatum cuilibet Epifcopatui proefe» 
rendum ? Et Traft* 124. in Joan. Cujus Ecclejice Petrus 
Apojlolus , propter Apojlotatus fui Primatum , gerebat 
figurata generalitate perfonam, 

' - 5 .V. 
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Ofpon* II, Lutherani cum Tllijrico , & ajunt : 
Juxta Hilarium > Chryfojlomum , Cyrillum Alex. Am^ 
brcjium , aliosque (o) plures Patres per petram in- 
telligitur Fides feu Confecto Petri : ergo Catholici 
inepte dicunt , per hanc petram intelligi ipfiun Pe- 
trum. R. conc. ant. nego conf. Mam qui Fidem 
Petri Ecclefiae petram dicit ; is non excludit Pe- 
trum , fed ipfum fatis in ea Fide & Confetfione 
efie Ecdefi^e tundanientum agnofcit. Qua enim a- 
iia ratione fuper Petrum aedificata Ecclefia eft , nifi 
fuper ejus Fidem , quam , dum praedicavit , & tan- 
quam Caput Ecclefiae in Fidelibus confervare ftu- 
duit , Ecclefiadici aedificii fundamentum pofuit. 
Certe , ut S. Ambroftus (p) refte obfervat , non fu- 
per offa , non fuper carnem Petri aedificata eft Ec- 
clcfia ; fed fuper Fidem ab eo praedicatam con- 
llrufta optime iutelligitur. 

Porro laudati Patres , qui Ecclefiam fuper Fi- 
dem & Confefiionem Petri, tanquam petram immo- 
bil m, aedificatam elfe dicunt, fimul docent (q), hanc 
petram efie Petrum ipfum. Itaque nomine petree 
intelligunt Fidem & ConfeiTionem Petri , non feor- 
fim a Petro, feu , ut fcholae loquuntur, in abjlrch 

' So, 

(o) Horum verba citat. Betlarminus L, i. de Rom. Pon- 
t:f cap, IO. 

(p) De Incarnatione c. 5. n.^4. ait: Fides ergo efl F.ccte- 
fice fundamentum ; non enim de came Petri ; fed' de Fi- 
de diSum efl , qma portes mortis non pvcevalehimt. 

(q) ChnjJoflomus homil. 55. in Malth. ubi ait , per petram 
fignificari P'/dem Petri, etiam haec habet : fhminusait: 
Tn es Petrus , fj ego fuper te eedifleabo Ecdeji.im me- 
am. Igifur idem Chryfoftomui , qui Fidem ac confef- 
fior.em , perfonam quoque Apoftoli petree nomine in- 
tellexit Hinc etiam Homil. 44. in Ifai. c. 6. Petrum ex- 
prdTe compellat b.tfm Ecclefier, 
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flfo , fed in concreto fpeftatam , feu prout a Petro 
edita eft. 

Nempe, licut, dum Hieronymus Epift. 6r. ad 
. Pammachiura dicit , fuper aquas ambula[[e Petri Fi» 
dem , his verbis non negat lubjettuui , feu perfo*' 
'nam Petri ambulafle , fed duntaxat (lefignat mern 
tum miraculi ; ita citati Patres , quando Ecclefiam 
(undatam dicunt fiipra Petri Fidem & Confeilionem, 
non excludunt iplius Petri perfonam , fed volunt 
dicere , Ecciefiam elTe fundatam fupra Petrum 
mul , ejusque Confeflionem* ' . ' 

§. VI. 

Oppon, Ilh Saltem per prfrawMatth. 16. non 
folus Petrus , fed quilibet homo fidelis , quilibet imita- . 
tor Chrifti, quilibet A poftolus intelligitur; prout ex- 
preffe docet Origenes Traff. 1. ia Joannem. R. Origenes 
ioc. cit. textum S, Matthaei non literaliter , fed alle- 
gorice (ut faepidime folet) exponit. Alibi autem 
haec Scripturae verba proprie ac literaliter nobis- 
cura accipit , nempe Hom. 5. in Exodum ita io- 
quens : P^ide , magno EccUftce fundamento , petras 
foUdijfmcB , fuper quam Chrijluf fundavit Eccleftam, quid 
dicatur a Domino : Modicce fidei quare dubitajli ? Alludit 
nimirum Origenes ad locum Matth. 14. v, 3 r. 

Mquccres: Quomodo Petrus eft aut dici pot- 
eft petra Ecclefiice folidijfima ; cum tamen brevi , 
poftquam ob confeflionem fuam Petri feu petrce no- 
men a Ghrifto accepit , mifere . lapfus eft , & ex 
Servatoris ore Matth. 16. v. 23, audiit: Hade pojt 

me Satana , fcandalum es mihi ? R. Non quilibet Pe- 
tri lapfus , fed folum , qui in Fide fit , Ecclefiae 
ruinam , fi polTet , poft fe traheret. At Petrus tunc 
non peccavit peccato contra Fidem , fed folum vi- 
tio naturalis in Chnftum amoris, eum a paifioae 
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& morte retrahere voluit; ficut poftea, dumChri- 
ftum negavit , juxta Patres non defecit a Fide in- 
terna, fed folura ex timore lapfus eft. Volentem 
ad pajftonem pergere , ait Hieronymue m c. i4.Matth. 
prohibet Petrut , licet erret in fenfu , tamen non er^ 
rat in affeSlu , nolenr eum mori , quem Filium Dei fue^ 
rat paulto ante eonfejfut. Dein , etfi Petrus in Fi- 
dem ipfam tunc peccaiTet ; error ejus Ecclefiae rui- 
nam trahere non potuit, quia tunc nondum erat 
fundamentum Ecclefiae , fed duntaxat haec praeroga- 
tiva ei a Chrifto promilTa fuit ; aftu autem collata 
eft primum poft refurreftionem Servatoris Joan. ai* 
V. 15. & feq. prout iterum S. Hieronymus in c» 
16. Matth, eleganter advertit his verbis : Prudenr 
LeStor inquirat , quomodo pojl tantam beatitudinem : 
Beatus es Simon Bar - Jona ; nunc audiat x Vade 
poft me Satana? Sed confideret , qui hoc qucerit, Pe- 
tro illam benediBionem , & beatitudinem ac potejlatem, 
& cedificationem Ecclefue fuper eum , in futurum pro* 
mi([am , non in prcefenti datam; ^dificabo, inquit^ fu- 
per te Ecclefiam meam. Hucusque Hieronymus^ 

Urgent : Interrogatio Chrifti Matth 16, Vot 
autem , quem me ejfe dicitis 1 fiebat ad omnes Apo- 
ftolos , & Apoftoli omnes in Scriptura fundamen- 
ta Ecclefiae vocantur ; unde Hieronymus L. i, contra 
Jovinianum c. 14. ait : Super omnes Apojlolos ex ce* 
quo Ecclefue fortitudo folidatur : ergo verba illa pro- 
mifiionis y tu es Petrus , & fuper hanc petram cedifi* 
eabo Ecclefuim meam , non pertinent ad folum Pe- 
trnm , fed ad omnes Apoftolos , confequenter ex 
illis non evincitur Primatus Petri. 

R. ad imum t Interrogatio quidem direfta erat 
ad omnes Apoftolos ; nulla tamen iis hic a Chrifto 
fafla eft promiftio , ficut nulla ab illis data eft re- 
fonfio. Nec enim refponderunt verbis fuis ( faltem 

de 
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de hoc S. Matthaeus nihil teftatur), imo nefciebant, 
quid refpondendum effet ; folusque Petrus ex reve- 
latione Divina Chrifti Divinitatem tunc intellexe- 
rat : quod etiam Patres docent apud Bellarminum 
L. I. de R. Pontif. c. 12. Neque verum eft, quod 
Petrus proprie & ftrifte loqtiendo , ommum nomine 
Ghrifto interroganti refponderit. Quamvis enim 
Chrijjojiomut in hunc locum fcribat Petrum tunc 
fuifle os Apojlolortim : per id tantum fignificatur , 
ceteros filentio fuo Petri confeflionem approbafle, 
& fic quafi per os Petri locutos fuifle* Item dum 
Hieronymus ait , Petrum ex perfona omnium j^poflolo^ 
rum Chrifti Divinitatem profeflum efle , fenfus eft , 
Petrum refpondifle , ut Caput & Principem cetero- 
rum. Similiter, quando S. Auguflinus ferm. 13. de 
verbis Domini aflerit : Unus pro multis dedit refpon^ 
fum , nempe Petrus , fenfus eft : Petrus folus re- 
fpondit pro omnibus A poftolis ; id eft ioro omnium, 
live id , quod etiam reliqui refpondere debuijfent, fi ean- 
dem , quam Petrus accepit , de Chrifti divinitate 
revelationem ipfi quoque habuifleut. Paritas aliqua 
habetur in cafu , quo Praeceptor difcipulos omnes 
interrogat , & ex omnibus unus tantum refpondet ; 
quia ille folus , quid refpondendum fit , novit ; hob 
enim cafu poteft ille unus dicirefpondijje pro omnibus , 
licet ignorent ceteri , quid refpondeant* 

Ad adum concedimus , reliquos etiam Apofto* 
los efle fundamenta Kcclefiae ex duplici capite* 
Primo , quia praedicatione doftrinae a Deo revela- 
tae , pofuerunt Ecclefiae Chriftianae fundamentum; 
hti & Prophetae. Hinc ad Epbel. 2. v, 20. primi 
illi Chriftiani dicuntur fuperadijicati fuper fundamen^ 
tum Apojlotorum & Prophetarum* Dein , quia Apofto- 
li primi Ecclefias ubique fundarunt , ita , ut ab ip« 
fis Ecclefiae omnes , quae ab aliis etiam Viris apo- 
ftolicis poftea fundatae funt, originem acceperint. 

Id 
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Id indicatur Apoc. 21. v. 14. ubi defcribuntuf civi- 
tatis Dei fundamenta duodecim , quibus infcripta funt 
duodecim nomina duodecim Apofiolorum. Atque in hac 
utraque praerogativa (Praedicationis nimirum & Fun- 
dationis Ecclefiarum) pares fuere omnes Apoftoli, 
Nihilominus ratione (Subemationie Petrus inter illos 
. primatum principatum que obtinuerat. Licet enira 
omnes ampliliimam a Chrifto poteftatem pro uni- 
'verfa Ecclelia acceperint , tanquam Apoftoli & Le- 
gali ipfius : tamen in huius exercitio poteftatis a 
Petro ut Capite dependebant ; prout Politione V. & 
VI, pluribus oftendemus. 

Ita rem explicat ipfe , qui nobis objeftus eft , 
■'Hieronymut loc, cit. ita loquens : Jt dicis ,fuperPe“ 
trum fundatur Ecclefia, Licet idipfutn in alio loco fu- 
per omnes Apoftolos jiat , & cunSti claves regni coelo- 
rum accipiant , & ex ecquo fuper eos Ecclefice fortitu- 
' do folidetur : tamn propter ea inter duodecim unus eli- 
gitur , ut NB. capite conjlituto , fclAf matis tollatur oc- 
cafio. 

Denique , ne quis exiftimet, binis illis Scriptu- 
rae locis , quibus Apoftoli fundamenta Eccleftce vo- 
cantur, aut Matth. 18. v. 18, ubi omnibus Apofto- 
lis ligandi atque folvendi poteftas a Chrifto datur, 
quidquam derogari Primatui Petri Matth. 1 6. affer- 
to , ulterius obfervandum venit , quod in prioribus 
tribus locis (r) Petrus noii minus , quam duodecim 
alii in numero Apoftolorum comprehendatur ; atta- 
men Petro praeterea & fingulariter Matth. 16. prae 
aliis Apoftoiis, ob excellentem illam de Divinita- 
te Chrifti confeffionem , tanquam praecipuum ali- 
quid, a Chrifto fignificetu? , quod fit illa petra , fu- 
per quam Ecclefia aedificaretur , id quod nulli alte- 

(r) Nempe ad EpheC a. V. 20, Apoc. 21, v. 14. JMatth, 

18. V. 18. 
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ri Apoftoloram diftum eft : & quod amplius eft ; 
foliis ille, mutato nomine Simonit, accepit nomen a- 
liud aptum ad fsgnificandam proprietatem funda- 
menti, nempe nomen Petri, quod ante non habuit. 

, §. Vll. 

Opp. IF. Lutherus & Calvinus , & dicunt t Cla- 
ves regni caelorum non folus Petrus accepit , fed , 
etiam reliqui Apoftoli , utpote ad quos omnes Chri- 
ftus Matth. 18. V. dixit: J^mtndico vobis, quacunque 

alligaveritis fuper terram, erunt ligata & in calo , &qua^ 
cunque folveritis fuper terram , erunt foluta & in calo. 
Hinc S. Hieronymus in Pfalm. 38. ait: Quod Petro di- 
citur , ceteris j^poftolis dicitur : Et tibi dabo claves : \ 

ergo qx his Chnfti verbis non probatur Primatus 
Petri. R. quamvis Petrus claves non folus acce- 
perit fimpliciter ; accepit tamen eas folus fpeciali- 
ter & cum fingulari praerogativa. Enimvero prae- 
cipuum aliquid prae ceteris Apoftolis Petro datum 
fuifle Matth, 16. , clare indicant & illa Chrifti ad 
eum verba, 6 c ego dico Ttbi, quia Tu es Petrus, & Ti- 
bi dabo claves , & ipf» fafti circumftantiae. Nam 
poteftas clavium ibi Petro promilfa eft pojl & ob in- 
fignem illam de Chrifti Divinitate confenionem, 
quam ipfe prae aliis Apoftolis folus tunc edidit. 

, Nimirum Chriftus hoc loco poteftatem clavium pro- 
mifit uni Petro fpecialiter & absque dependentia ab 
aliis Apoftolis exercendam : his vero poftea Matth. 

X 8 . eandem non ob aliquod meritum , neceisfolis, 
fed omnibus Ecclefiae Praspofitis dandam praedixit, 
qua tamen non nifi cum' fubordinatione ad Petrum , 
aut legitimos ejus fucceflbres uterentur. Undei?^- 
trus de Marea (s) ea verba , Tibi dabo claves regrd cato- 
rum , ad unum Petrum direfta affirmat, utfeireatom- 
ves, Pontificii poteftatem fempercum Petro EccUfia capite 

B cont- 

is) Differt de difcdmme Cierk. & Lak. c.3, n. a.' 
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communione & unitate continendam , ad quodipfe prcecipue 
cum potejlate ligandi contumaces huic unitati cogere poffeU 

Urgent ; Chriftus Joan. 20. ad omnes Apoftolos 
aequaliter dixit : Sicut mifit me Pater , ita ego mitto vos : 
ergo omnibus dedit aequalem clavium potcftatem. R* 
Equidem hoc dixit Chriilus ad Apoftolos Joan. 2o.fed 
Joan. 21. uni Petro dixit : Pafce agnos meos, pafceovest 
meas , nempe priori loco agitur de miffione Apoftoli- 
ca (fgo mitto vos), pofteriore vero loco de regimine fu-* 
premo , quod foli Petro concefliim eft. 

Infiant Lutherus & Calvinus , & ajunt : S. Augum 
Jlinus (t) expreffe dicit , Petrum , quando claves ac- 
cepit , repraefentalTe totam Eccleiiam : ergo Petrus 
habuit merum Primatum honoris ; quia in fua perfo- 
na repraefentavit totam Ecclefiam ; non vero Prima- 
tum jurisdidionis in totam Ecclefiam. R. quando 
S. Auguliinus iterato alferit , Petrum , dum accepit 
claves regni caelorum, gehaffe figuram Ecelefiae , non 
vult , Petrum typum ac figuram Ecelefiae fubiifle , 
quemadmodum Legati folent repraefentare perfonam 
fuorum Principum ; fed potius , ficut Princeps populi 
fui perfonam ubique fuftinet. Ait enim in Pialm. io 8 . 
Petrum propter Primatum repraefentafle totam Eccle- 
fiam : Cujus (Ecelefiae) Petrus Apojlolus propter Apo* 
Jlolatus fui Primatum gerebat figurata generalitate perfo» 
nam. Et rurfiis : Ecclefice ille agnofeitur in figura geftaf» 
fe perfonam , propter Primatum , quem in difcipulis ha» 
buit. Similiter , quando fermon. 8 > de diverfis c. 2« 
ait , has claves non hominem unum , fed unitatem accepif» 
fe Ecclefice , nil aliud vult , quam quod claves traditae 
fint Petro, ut Principi & Paftori Ecelefiae , non in pri- 
vatum ipfius commodum , fed publico Ecelefiae bo- 
no , atque in perpetuam Ecelefiae jmtatem confervan- 
dam. Ad hunc autem fiuem obtinendum non fuffe- 
cilTet mera Ecelefiae repraefentatio fine jure praecipuo 

& 

(t) Ib Pfaini. zog. Item ferm. de Diverfis c. a. 
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& vi cogendi omnes fubjeftos Fideles ad Unitatem 
iri Fide fervandam. Quare , quando Auguflinus ait, 
Petrum, claves regni coelorum accipienteni , perfo- 
nam ac figuram Ecciefiae gefllfTe f ro/jf/rr primatum, 
quem in dijcipulos habuit , non intelligit folum Prima- 
tum honoris , fed conjunftum cum Primatu jurisdi- 
ftionis , vi cujus in uno & per unum Unitas compin- 
gatur & confervetur in tota Ecclelia ; ut Pofitione XIU 
6c feqq. demonflrabimus. 

At inquies cum Magdeburg/enfibus (u),fi verbis illis. 
Tibi dabo claves regm calorum , Petro fuiiTet pron.ilTus 
Ecclefiae principatus; non orta fubinde fui (Tet con- 
tentio inter Apoftoios , quis eorum videretur e{je major. 
At haec contentio poftea inter eos fuborta eff iVatth* 
18. Praeterea Dominus faltem , ad hanc eorum coit- 
tentionem reprimendam , dixiflet: Nolite inter vos 
litigare ; jam enim audiviftis , Petrum a me cetero- 
rum Principem delignatum. Nihil autem huiusmodi 
dixit Dominus ; ergo illa promiilio clavium Matth* 
16» nihil ad Petri Primatum facit. 

R. ad primum. Neg. maior. Apoftoli enim, eo tem- 
pore adhuc rudes admodum , promidionem Domini , 
Petro locutione tantam metaphorica factam , aperte 
non intellexerunt, nifi poft refurreftionem Chrilli, 
ubi clarius Petro foli dixit: Pafce oves meas. Nihilo- 
minus eos faltem fufpicatos fui (Te , quod Petrus om- 
nium Princeps forte condituendus eflet , & ideo ^on- 
tendilTe inter fe , docent Origenes , Chryfofiomus , 6c 
Hieronymus in C2ip. 18. Matth. 

Ad fecundum omilfa Maj. N. min. Quid e- 
nim fibi volunt illa Chrifti verba Luc. 22. v. 26. 
Qui major ejl in vobis, fiat , ficut minor , & qui pree^ 
cejfor eji (graece hegumenos, Dux) fiat ficut minifirator ? 
Nonne unum majorem ducemque ceterorum fore, 
fatis aperte indicavit ? Quem vero , nifi Petrum ? 

B % Oeni- 
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Denique injlut Calvimt ( x ) &' ait : Accipe- 
re claves regni caeloruna , poteftatemque ligandi & 
folvendi, non eft accipere Primatum , aut poteftatem 
jurisdiAionis in alios , fed praecife poteftatem re- 
mittendi vel retinendi peccata. Sic enim , quid fit 
folvere , & ligare , Chriftus ipfe expofuit Joan. 20. 
V. 23. Quomodo autem remittantur peccata, vel 
retineantur, Scriptura paftim docet, cum per Evan- 
gelii praedicationem tt liatur illuminari homines , & 
liberari a peccatis. Itaque ille remittere dicitur pec- 
cata . qui, annuntiando Evangelium , homines con- 
vertit ad Deum ; ille dicitur retinere , qui eos, quos 
videt obftinatos , declarat fempiternis poenis efle 
mancipandos. Ex quo fequitur , accipere claves 
segni caelorum ad folvendum & ligandum, nonef* 
fe accipere principatum , vel poteftatem in alios ; 
fed nudum ac folum minifterium verbi. Quam expofi- 
fitionem dicit Calvimt efte non argutam , non coa- 
£lam , fed germanam , fluentem , obviam* 

\ R. Nego, quod accipere claves regni caelorum , 

& poteftatem ligandi & folvendi cit. loc. praecife fi- 
gnificet remittere, aut retinere peccata. Nam ia 
Scriptura ligare dicitur , qui praecipit , & qui pu- 
nit. Sic de praeceptis loquitur Dominus Matth, 23. 
dicens : Jllligant onera gravia , & importabilia in hume^ 
rot hominum. De poenis IVI atth j 8- Qucecunque alli^ 
gaveritit Juper terram &c. hic enim etiam , Calvino 
tefte , loquitur Dominus de cenfura excommunica- 
tionis. Ligat enim Ecclefia eos , quos punit poena 
excoiriimnicationis. Hinc etiam communiter dici- 
mus , homines obligari ad legem fervandam , item 
obligari ad poenam fubeundam , fi eam non fervent. 
Solvere autem dicitur , non folum ille , qui remittit 
peccata , fed etiam , qui liberat a poena , qui difpen- 

fat ' 
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fat in Lege , in votis , juramentis , & fimilibus ob- 
ligationibus. Cum ergo , Matth. 16. Chriftus dixit 
Petro generaliter; Quodcunque ligaveris, quodcunque 
folvetis &c. dedit ei poteftatem praecipiendi , pu- 
niendi , difpenfandi , remittendi ; proinde Petrum 
promifit conftituere Judicem & Principem omnium , 
qui funt in Ecclefia. 

Deinde falfum quoque eft, nihil elTe aliud re- 
mittere peccata , quam Evangelhim praedicare. Et 
mirum eft , tam obviam expolitionem nulli Veterum 
obviafle , fed uni Calvino tandem occurrifle. Cer- 
te Chryfojlomus & Cijrillus in cap. 20. Joan. & Hiero’- 
ny musia Epift. ad Hedibiam intelligunt per auftori- 
tatem remittendi peccata , poteftatem , conferendi 
Sacramenta Baptiimi & Poenitentiae , non potefta- 
tem concionandi. Non elTe autem idem conciona- 
ri & baptizare , docet PaulUs i. Cor. i, , ubi dicit , 
femilTum a Domino , non baptizare , fedevangelizare. 

§. VIII. 

Oppon. V. Illa Chrifti verba Joan. 21. pafce 
oves meas , non foli Petro , fed omnibus Ecclefiae pa- 
lloribus difta funt; prout exprefle docet Augujlinut 
L. de agone Chriftiano c. 30. his verbis : Cum et (Pe- 
tro) dicitur , ad omnes dicitur ; j^mas me ? pafce oves > 
meas. Hinc, ut Calvinus L. 4. c. 6. §. 3. advertit, Pe- 
trus in fua I. Epift. c. 5. V. 2. hortatur Compresby- 
teros fuos : Pajcite , qm in vobis ejl , gregem Ergo ex 
his verbis : Pafce oves meas , non probatur Primatus 
Petri. 

R. Etfi haec Chrifti verba in fenfu hiftorico & li- 
terali proprie & prin .u aliter ad folum Petrum perti- 
neant, omnibus tamen Paftoribus Ecclefiae fuo quo- 
dam modo , feu in fenfu morali conveniunt , quia 
videlicet hi omnes Petri formam in pafcendo gre- 
ge imitari debent. Itaque quod fummo Pallori di- 
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citur , id etiam fuo modo, fervata proportione , aliis 
minoribus paftoribus dicitur. Atque idcirco Domi- 
nus, facturus Petrum paftorem Ecclefiae , interroga- 
vit eum ter , an plus ceteris diligeret , ut adinone- 
' rentur Pi ielium Paftores , ipfos debere elTe praeditos 
excellenti caritate, exemplo Petri. Huc vetiam per- 
tinet iliud Ltonu fermon, 3. de Anniverfario Aflum- 
pt tmis fuae : Id en Petro hoc fmgulariter creditur , quia 
cunStif Rcclefice ReUofibus Petri forma prcepomtur. 

Ceterum quando Petrus in Epift. fua hortatur 
Compresbyteros luos , ut ipfi quoque gregem Dei pa- 
fcaht, loquitur de grege, non univerlali , fed parti- 
culari; cura dicat : Pafcite , qui in vobis ejl , gregem 
Dei : quemadmodum & Paulus , cum Aftor. 20. v. 
28. hortatur Afianos Epifcopos , ut attendant fihi ^ 
univerfo gregi, ftatim adjungit : In quo vos Spiritus S. 
pofuit Epifcopos ; id eft , attendite non univerio lim- 
pliciter , fed tantum univerfo illi gregi , qui vobis 
commendatus eft. Itaque praedifta Petri verba non 
prohibent , quin foli Petro fit commiffa poteftas ge- 
neralis & fuprenna totum gregem Chrifti pafcendi : 
quod Chriftns generalibus illis verbis expreffit : Pafce 
agnos meos , pafce oves meas. » 

Quod enim haec verba in fenfu literali proprie 
ac principaliter foli Petro difta fint , patet non folum 
ex contextu, fed etiam ex fcono orationis , & SS. Pa- 
trum (z) doftrina. Nam podqiiara Chriftns jam an- 
tea Joan. 20. V. 21. Apoftolos omnes cumulative cum 
Petro inftruxerat pari poteftate legislatrice & jurisdi- 
ftione, dicens; Sicut mijit me Pater, & ego mitto vos &c.; 
nihilominus pofthaec Apoftolis pluribus praefentibus 
Joan. 21. V. 2. a Petro fingillatim primo contettatio- 
nem amoris erga fe fpeciaiis exigit', ter repetens : 
Simon ^oannis , diligis me plus his ? Apoftolis videli- 
cet 

(z) Vide Bellarmin. L. i. de Roro. Pontif. c. 14. 
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cet praefeatibus. Et cum tertio refponderat confiden- 
' ter quidem pro intima confcientia , fimulque reveren* 
- ter & modefle : Domine tu [cis , quia amo te ; Chriftus, 
fupremus ille Pallor & Princeps fummus Ecclefiae 
fuae , coram Apoftolis praefentibus , id eft , coram 
Reftoribus Ecclefiae ipfis , jam alias a fe conftitutis , 
dicit tertium foli Petro : Pafce agnos meos , pafce oves 
tneas, omnes fcdicet, quas hucusque ego pavi. Quor- 
fum , quaefo , omnes hae parergae verborum in Legis- 
latore divinae Sapientiae , fi Petro non voluiflet hic 
conferre fpecialem praerogativam & primatum prae 
reliquis Apoftolis 1 Agnovit hoc perbene Auguftinus. 
Unde fermon. loj?. de diverfisc. 4. loquens de hiS 
Chrifti verbis , pafce oves meas , ait : Non enim Petrus 
inter difcipulos fuos fotus meruit pafcere Dominicas oves : 
fed quando Chrijim ad unum loquitur , unitas commendatur, 
& Petro primitus ,’quia in Apoftolis Petrus efl primus , 
primatu videlicet non folum honoris , fed jurisdi6lio- 
^nis; quia line hoc per Petrum ejusque Sticceffores 
Unitas Ecclefiie confervari non poftet , uti indicavi- 
mus 5. VII. & pluribus oftendemus in Pofitione XII. 
& per decurfum Sectionis adae. 

Injlat Lutherus in libro de Poteftate Papae, & 
contendit , in Chrifti difto , pafce oves meas , per il- 
lam vocem , pafce , nullam datam elTe novam pote- 
ilatem , fed duntaxat injun^um fuille officium dili- 
gendi , praedicandi , & docendi Petro , qui jam an- 
tea cohftitutus erat Apoftolus & Pallor, Nam pa- 
fcere , inquit , non eft praeefle , fed cibum praebe- 
re , ac rainiftrare , quod etiam ab inferiore fieri po- 
tell. R. per verbum, pafce , intelligitur ex communi 
ufu loquendum omnis a6lus paftoralis. Idem enim 
cll pafcere . quod agere pallorem , five efle pallorem. 
Porro aftus paftoralis non eft tantum praebere cibum, 
fed etiam ducere , reducere , tueri , praeefle , rege- ' 
re , calligare. Certe Pallores ovium non folum pa- 
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bulum illis pnebent , fed eas etiam regant , & bacu- 
' Io cogaut , ut pareant. Hinc Homerui L. 2. llia- 
f dos, Regem Agamemnonem frequenter vocat 

, id eft , pallorem populorum , & in iplis Scri- 
puris pallim pajcere accipitur pro eo , quod eft regere, 
, prout fupra oftendimus §. III. , ubi etiam fpecialiter, 
probavimus, vocem, pajce, ]o&n, ai. fignificare ium- 
mam poteftatem regendi Eccleliain 

§. IX. 

Haec funt praecipua argumenta , quae Seftarii, 
Schismatici , aliique Primatus Petri, & Succeftbram 
cjushoftes contra textus Scripturae a nobis §. II. & 
III. citatos (a) afferre folent. Duas folum addo ob- 
fervationes. Ima eft : Etfi petram , fuper quam aedi- 
ficaturum fe Chriftus Ecclefiam fuam promilit, alii 
quidem Chrijlum ipfum , alii Fidem & Confejjionem Pe- 
tri , alii denique cum Petro reliquor etiam jipojiolor in- 
terpretentur ; falva tamen manet dodlrina ae Prima- 
tu Petri; quia nihilominus certum eft, in fenfu lite- 
rali (cujiis hic praecipua ratio habenda eft) Petrum in 
in ea Chrifti difpofltione peculiari quadam ratione Itgni- 
ficari , & reliquis Apoftolis praeferri. Sic etiam , flve 
verba illa , pci[ce ovet meas , foli Petro , five etiam ce- 
teris Apoftolis & Palloribus Ecclefiae dida inteiligan- 
tur , nemo tamen prudens inficiari poteft , ea fpecia- 
liter ad Petrum, tanquam Eccleliae Primatem4)ertine- 
re. II. Generalis refponrionis loco ad omnia adver- 
fariorum argumenta & violentas textuum S. Sriptu- 
rae expofitiones fufficit id unum quaerere Quidfi Rex 
aliquis terrenus , profeAurus in exteras regiones , an- 
te difceffum Juum conllitueret miniftros plures pro 
regendo fuo populo ; uni autem, ceteris minillris prae- 

fen- 

1 

(a) De Texto Loc. aa. v. 32. hoc loco nihil dicendum. 
Redibit de eo fermo in Senione ada. 
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fentibus , fpecialiter diceret : Ttbi do admmjtratiomm 
regni mei : qucecunque in eo Jiatueris , jujferis , prohibue- 
rit, rata erunt, tanquam a me ipfo prcefente conjlituta ejfent. 
Tu , Ji vere me amar , pafce , guberna fubditot meos. Quid 
ex hoc concludendum erit ceteris tum fubditis , tum 
miuiftris ? Et fiquidem uni illi fupremo conftituto mi- 
niftro in abfentia Regis parere detreftarent ; quo ob- 
tentu fe reduci Regi a rebellionis crimine purgare 
polTent ? An quod non ita fuprema verba illius inter- 
pretanda cenfuerint, ut fubjeftos fefe illi miniftro 
haberent?At enim num haec excufatio locum haberet? 
An non tanquam inanis 6c frivola a Rege rejiceretur? 

-POSITIO IV. 

Petrut Primatum jurisdi^onis in univerfam Ecclefiam im- 
mediate a Cbrijio accepit , & non ab Jlpojlolit , vel " 
ab Ecclejia. 

§. X. 

TVam Apoftoli , aut Ecclefia feu coetus Fidelium 
^ ^ Petro dare non potuit , quod is jam antecedenter 
jure divino habuit : atqui in Politionibus 1. II. & III. 
demondravimus , quod fumma potedas clavium , feu 
Primatus jurisdiAionis in univerfam Ecclefiam a 
Chrido immediate data fit Petro (Ghridus enim 
Matth. i6. immediate ipfi Petro dixit, &promilit; 
£go tibi dabo elavet regni caelorum ; non dixit : Ego da- 
bo elavet Coapojlolit tait , vel Eccltftce , a quibus eat acci- 
piet) : ergo Collegium Apodolorum , vel coetus Fide- 
lium , feu Ecclelia has claves Petro dare non potuit. 
Certe nulla probabili ratione , imo evidenter contra 
obvium tenorem verborum Chridi afleritur, Chri- 
ilumMatth. . 5. immediate Collegio Apodolorum, aut 
Ecclefiae promifilTe , Petro vero tantum mediate feu 
per Collegium Apodolorum , vel Ecclefiam accipien- 
das. Neque S, Petrus regimen fupremum Ecclefiae 
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exercere lege Chrifti divina julTus eft, ut Minifter de- 
legatus Collegii Apoftoiorum , aut Ecclefiae , fed ut 
immediatus Minifter & Vicarius ipfius Jefu Chrifti. 
Unde merito damnatum eft fyftema Richeriamm , de 
quo fernio redibit §. XXV. 

yff opponunt nonnulli Chriftus ipfe Matth i8» v. 
17. de reo contumaci acculando & judicando ad Pe- 
trum ait : Dic Ecclefm : ergo poteftas clavium, feu fa- 
cra.oteftas judicandi immediate data eft £ccleiiae,reu 
univerfo coetui Fidelium , non vero Petro , nec Apo- 
ftolis , nifi ut miniftris Ecclefiae. R. coac, ant. nego 
coaf. Agitur ibidem de correctione fratris, qui Petrum 
offendiflet. Hunc privatim primum ac fraterne corri- 
gendam Gliriftus docuit. Qjoiii privata monitio fru- 
ctum non coofequeretur , jullit adhiberi unum teftem, 
veiduos; & Tiquidem hi quoque nihil proficerent, dic 
Ecclrfice , inquit >• addensque ftatim , ft autem Eccleftam 
non audierit , ftt tibi fieut Ethnicm & Publicanus , ex- 
communicationem aperte fig^ificavit , qua ille praeci- 
fus ab Ecclefiae corpo'e habendus fit velut ethnicus & 
publicanus. Ecckjice igitur nomine , cui denuncian- 
Oi crimiaofi , & ni hujus judicio acquiefcant, excom- 
municandi fiat , iatelliguntur ii , qui poteftatem ex- 
communicandi ♦ ligandi & folvendf, a Chrifto acce- 
perunt : hos autem non fuiife totam focietatem Ec- 
clefiae» Laicis quoque faeminisque comprehenfis, fed 
Petrum & Apoftolos , patet ex iis , qu« mox ipfe 
Chriftus fubdidit v. I8«, Arnen dico vobis, quacunque 
alligaveritis fuper terram , erunt ligata & in ccelo &c. uo- 
bis , inquit , non omnibus Ecclefiae membris. Unde 
etiam S. Oiriffojlomus in hunc locum verba illa.iiir Ec- 
clep.a , explicavit de Prsepofitis Ecclefine , quibus tan- 
tum ea poteftas clavium data fuit. Praeterea ipfa pra- 
xis , qnse in Ecclefia univerfa perpetuo cuftodita fuit, 
idipfum confirmat. Inobedientes enim & contumaces 
EccleliasPraepofitis delati fuerunt^nec aliis, quam Petro 
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&: Apoflolis, eorumque Succeflbribus non nudnm nni- 
nifteriflm tantum , fed jus ipfum clavium a Chrifto 
traditum Catholica Ecclefia perpetuo credidit. Qua- 
re cum S. Petrus & Apoftoli eorumque Succefibres 
appellati funt , aut leguntur Ecclefice minijlri ; non id- 
circo hic titulus iisdem tributus intelligi poteft , quafi 
ab Ecclefia acceperint poteftatera clavium ; fed quia 
poteftas ejusmodi ipfis immediate tradita a Chrifto 
fuit , ut in Ecclefiae bonum ea poteftate uterentur , 
ipfique Ecclefiae facra miniftrarcnt. Ceterum etiam 
illud notandum , quod frequentius vocentur minijlri 
Chrifti , quam miniftri Ecclefia ; quia videlicet imme- 
<1 ate a Chritlo , & non ab Ecclefia poteftatem cla- 
A ium acceperunt. 

At inquies : S. Hieronymus & S. Anfelmus in hunc 
S. Matthaei locum , ac S. Gregarius L. 4. Epift. 38. in 
illis verbis : Dic Ecclefia , per Ecclefiam intelligunt 
Fidelium coetum & multitudinem ; ergo manet argu- 
iv.enciim. R. dift, ant. intelligunt Fidelium coetum , 
quafi Chriftus huic dedifiet poteftatem clavium , & 
lurisdidionem facram, neg. ant. intelligunt cmtum. 
Fidelium , hoc tantum fenfu , quod Chriftus hic ve- 
lit , ut coram toto caetu illo talis contumax arguatur, 
ut pudefiat, itaque emendetur, conc. ant. & neg. 
ronf. Ceterum per Ecclefiam loc cit. S. Chrijfoftomus , 
TluophylaSlus , Euthijmius &: alii paftim , ac commu- 
nius intelligunt Ecclefiae Paftores & Praelatos , & id- 
ipfum fuadet ratio a nobis fupra adduda. 

Quares : cur in cafu Fratris, offendentis Petrum, 
vel fummum Pontificem , judicium Ecclefia , feu ali- 
cui Ecclefiae Praepofito fit committendum potius ju- 
xta effatum Chrifti , quam ipfi Petro , five funimo 
Pontifici? R. ratio in pronoptu eft ; quia nemo, etfi 
fupremae poteftatis, in propria caufa haberi folet ido- 
neus Judex qui omni affedu ac praejudicio careat , 
nec in fufpicionem aliquam veniat/ , Ceterum de ci- 
tato 
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tato loco S. Matthaei redibit fermo in Seftione ada, 
ubi agemus de Superioritate Papae fupra Concilium 
etiam generale. 

POSITIO V. 

s, Pttrut Primatum ^urifdiSionif extrcere potuit in otfh 
net Fidelsi , etiam in reliquat Apofiolot^ 

§. XI. 

A flertio haec fluit ex praecedentibus , praecipue ex 
ilio Joan. 21. v. i'i.pafce ovet meat ; nam inter om- 
nes oves Chrifti erant etiam Apoftoli. Idipfum clare 
affirmant Patres. S. Leo ferm. 3. in Anniverfario die 
Aflumptionis fuae ait ; De toto mundo unut Petrut eltgi» 
iur , qui & univerfarum gentium vocationi , & omnibtit A- 
pofiolit , cunSUsque Eccleftce Patribut prceponatur , ut 
quamvit in populo Dei multi Sacerdotet fmt , multique Pa- 
floret , omnet tamen proprie regat Petrut , quot principa- 
Uter regit & Chrifiut. S, Auguflinut Enarrat, in pfalm. 
108. inquit : cujut (Ecclefiae) ille agnofcitur in figura 
gejiajfe perfonam , propter Primatum , quem in difcipulit 
habuit, S. Epiplianiut Haeref. 51. ait: Petrum difcipu^ 
lorum fuorum Principem elegit. SS. Patribus accedit 
unanimis fententiaDoilorum Catholicorum» ex quibus 
Ilabert P.II. de Hierarchia Ecclefiaft. c. 5. §. 5 - quaeft. 
2. ait : Ut fervetur Ecclejlcs unitat,& primatut fummi Pon- 
tificit, fatit efl , quod Chrifiut Apoflolot & eorum Sue- 
cefforet .{Epiteo^os) inflituerit cum fubordinatione , illot 
ad Petrum, ifiot adfummum Pontificem Petri SucceJJorem* 

§. XII. 

Sed opponunt Liithnut & Calvinut aliorum PP. 
teftimonia , praefertim S. Cypriani L. de Unitate Ec- 

cleliae dicentis : Hoc erant utique & ceteri Apofioh , 

quod 
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I quod Petrus , pari confortio prcediti & honoris & pote» 
^ fiatis : ergo Petrus non habuit primatum Jurisdiftio- 
ois in alios Apoftolos. R, S, Cyprianus citatis ver- 
bis iirmriediate addit : Sed exordium ab unitate proficifci- 
tur , & primatus Petro datur , ut Ecclefia una monfire- 
tuT, Et j^ugufiinus L. 2 , de Baptifmo c. i. hunc S* 
Cypriani locum citans , ait : Ecce ubi commemorat Cy» 
priams , quod etiam nos in [acris [acris Scripturis didici» 
mus , jdpofiolum Petrum , in quo Primatus jJpollolorum 
tam excellenti gratia praeminet. 

At petes : Qui S, Cyprianus absque contradiftio- 
ne dicere potuit, , Apoftolos omnes pari a Chrifto*fuif- 
fe praeditos con[ortio honoris €s’ patefiatis , & tamen Pe- 
tro primatum datum ? R. optime haec duo concor- 
dant Pares nimirum erant omnes Apoftoli quoad 
intrinfiecam & ejjentialem poteftatem Apofiolatus ; cum 
omnes a Deo immediate vocati & milii fuerint ; fed 
non quoad extrinfiecam & accidentariam , quae in ordi- 
ne ac dirpofitione regiminis e(l pofita , qua inferiores 
fuifle S. Petro reliquos Apoftolos Patres omnes cum 
S. Cypriano conftantiftime docent. Itaque fciendum, 
quid Primatus , quid Jpofiolatus nomine apud Patres , 
atque Cyprianum inprimis veniat. 

Explicuit utrumque lucuU.nter Card. Perroniui c* 
58- in Refponfione ad Regem Angliae. Difliinguit is 
Apoftolatus dignitatem & poteftatem in intrinfecam, 
five elTentialera , & in extrinfecam , five accidenta- 
riam. Ad priorem refert , quod omnes Apoftoli a 
Chrifto vocati & mifti fint ; omnes ex aequo munus 
Apollolicum acceperint; cum aequali prorfus amplitu- 
dine potcftatis ubique terrarum praedicandi Evange- 
lium , fundandi Ecclefias , miniftrandi Sacramenta , 
aliaque omnia exercendi , quae ad Ecclefiae propaga- 
tionem neceflaria aut utilia praevidilfent. Atque in 
his aequales pforfus fuilTe Apoftolos ftatuit* Acciden- 
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tariam vocat , & extrinfecam , quae tota, quanta fita 
eft in modo & ordine poteftatis illius exercendae i in 
hac vero inaequales fuilTe Apoftolos contendit , & ia 
Petro aliquid fupra ceteros eximium: cum enim Chri- 
ilus Apoilolica illa munia ubique, & ab omnibus 9 
quos vocaverat , exerceri vellet , fervata unitate Ec- 
clefiae ; ad hanc tuendam decrevit, principium ac ra- 
dicem ejus in Petro conftituere : quod fane ut impe- 
traret etiam , atque fic Schismata ab Ecclefia averte- 
ret , placuit Petro prae ceteris , & in ceteros fingula- 
rem ^oteilatis & dignitatis acceflionem tribuere . quo 
nempe is, cea Caput vicarium , omnes Fideles aeque 
ac Apoftolos in officio contineret, & Eccleliam ab hae- 
refi omni , atque Schismate tutaretur. Ita Perroniw^ 
Secutus eft hac in doctrina Patres , inter quos S. Hie- 
roni/mui a nobis §. VI. laudatus exprelle ait ; Inter 
odecim unut eligitur , ut capite conjlituto Schismatis tolla- 
tur occafto. 

At Dices : Nullum poterat Schismatis aut erroris 
inter Apoftolos elTe periculum , quorum corda & a- 
Aiones omnes Divinus ille Spiritus , qui ipfa Unio 
& amor eft , moderabatur praefentiflima fua alfiften- 
tia , eosque reddebat infallibiles in rebus Fidei; er- 
go Primatus Petri in aHos Apoftolos erat inutilis. R. 
Quamvis Apoftoli non indiguerint Primate ; inftitui 
nihilominus jam tum primatum in omnes , etiam A- 
'poftolos.erat quam maxime congruum : non quod ta- 
li difciplina Apoftolis opus eflet , fed ut forma indu- 
ceretur regiminis in Ecclefiam, perquam falubris , & 
necefiaria Ecclefiae ; atque vel ideo obfervanda fan- 
dius , quod ex ipfa Chrifti inftitutione proceffifTet , 
& Apoftolorum moribus confecrata eflet. Sane nec 
eguit Ecclefia a principio Conciliis , ad religionis 
dubia diflblvenda : cum enim afflati fuerint Spiritu 
S. , fieri non poterat , ut in errorem vel feorfim fpe- 
dad conleadreat. Congregantur nilulominns Ador. 

IS- 
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15, in unum, ad decidendam controverfiam , quas 
de ufu Legalium fufcitata erat , quo nempe fic polle- 
ris commendaretur Conciliorum ufus , nemoque fa- 
gacitati , aut fapientiae fuae confideret , cum Apofto- 
los ipfos, licet divina luce plenos , ad componendas 
ejusmodi graves cauflas in unum convenifle legiflet, 
Chriftus cum Primatum Petro in Apoftolos ipfos de- 
tulit , non praefentem , fed futuram Ecclefiae neceffi- 
tatera refpexit* Igitur reliqui Apoftoli Petro erant 
fubordinati , non quod in Apoftolicarum facultatum 
ufu , & in Ecclefiarum regimine iidem afflati Spiritu 
Sanfto , qui caritatis & unitatis Spiritus eft , poflent 
a Petro defcifcere , fed in Epifcoporum , qui fibi fuo 
cederent, nec eodem S. Spiritu futuri effeat confir- 
mati , inllitutionem & exemplum, 

§. XIII. 

Opponit II. Lutkerus in L. de poteftate Papae. 
Potiori jure Primatum fibi vindicare poterat B. Jaco- 
• bus Apollolus , Epifcopus Jerofolyinitanus , quam 
Petrus : ergo. Prob. ant. B. Jacobus erat Epifcopus 
Jerofolymitanae Ecclefi?e, quae eft mater omnium Ec- 
clefiarum ; praeterea eft fucceflbr Chrifti , quia Chri- 
ftus pariter fuit Epifcopus Jerofolymae, non Romae: 
ergo. K. Imo. Praefcindendo ab inftitutione & volun- 
tate Chrilli, nullus Apoftolorum vindicare fibi potuit 
Primatum ; potuifiet enim Chriftus quemcunque ex 
Apoftolis , aut etiam extra Collegium Apoftolicum 
fibi fubftituere. Cum igitur defafto Chriftus infti- 
tuerit , & voluerit Petrum efie Caput Ecclefiae , & Vi- 
carium luum , ut Pofidone prima & fequOntibus huc- 
usque probavimus , fruftra praerogativae B. Jacobi aut 
aliorum Apoftolorum in medium adducuntur ad affin- 
gendum ipfis primatum. 
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R. ado. Nego ant. cum addita probatione. 
Nam Jerofolymitana Ecblefia Mater ceterarum dici 
quidem poteft antiquitate ob Domini & Apoftolorum 

E rsefentiara , quam longo tempore habuit ; fed nihil 
oc tamen praejudicat Primatui Petri. Nam quem- 
admodum Eccleliae Hierofolymitanae Jacobus fuit 
Paftor & Epifcopus , ita Petrus fuit Paftor & Epifco- 
-pus totius Ecclefiae , ac proinetiam Jerofolymae , quae 
univerfalis Ecclefiae portio quaedam eft. Itaque Ro- 
mana Ecclefia , in qua Petrus ultimo fedit , licet an- 
tiquitate pofterior , dignitate tamen & magifterio eft 
prior , Mater Magiftra omnium Ecclefiarum , ut 
' docent SS. Patres. Unde etiam 5. Bernardus L. 2. de 
confiderat. ait.* jacobus una Hiero fohjma contentus t 
'univerfitatem Petro cedit. Plura de comparatione Pe- 
tri cum Jacobo invenies apud Bellarminum L, 1. de 
Rom. Pontifice cap. XXVI. 

- §. XIV. 

Oppon. III. non poteft dici , in quonam reliqui 
Apoftoli fuerint D. Petro fubordinati ; nam omnes ha- ' 
buerunt donum infallibilitatis in rebus Fidei . & ju- 
risdiftionem in univerfum orbem : ergo, R. nego ant* 

& dico : Primatus Petri in alios Apoftolos potiffimuni 
confiftebat in jure eos cogendi ad communionem 6c 
unitatem Fidei fecum fervandam. Hanc enim Apo- 
ftoli reliqui debebant fervare cum Petro, tanquam 
Unitatis Catholicae centro , & in eandem Unitatem 
Ecclefias,; quas aedificabant, 6c Epifcopos , quos 
praeficiebant Ecclefiis , debebant informare^ neque 
Apoftolorum Fides aliter fuit fundamentum Eccle- 
fiae , nifi quia ,fuit una cum Fide Petri , & fic ipli 
quodammodo inhaerebat , cui tota Ecclefia, ac totius 
Ecclefiae Fides > Ghrifto inftituente, debet incumbere. 
Ecclefia ejl una, icribitiS. Cyprianus Epift. 73 . Cj* fuper 
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umm , qui clave/ accepit , Domini voce fundata. Hinc 
etiam Petrus de Marea (b) ait : Tenebantur ^ofioti fun- 
dare Ecclefias in urntate , cujus Ciput cum ejjet Petrus , 
iUinf communioni eas fuHicere tenebantur, fct, nura. 21. 
addit: Porro urdtas ab omnibus Jipofiolis fervandaht illa 
una (Petri) cathedra , ne, fi ab ejus Unitate recedentes in 
EcdejHs ce^jicandis tdiam cathedram (cathedrae nomen^ 
praecipue ad Fidei dominam refertur) conftituerent ^ 
Schismatici ^peccatores haberentur. Nullum quidem e- 
rat fericulum, ne feifia urntate Ecclefice, ApojMi proprias 
filri Ecclefias defenderent , fejunSeu a communione Petri. 

Sed regimims femel conjlituti forma expofeebat, utfeire- 
mus, Apofiolos quoque ipfos hmc regula a Ckrifto praferip- 
ttt fuhiitos fuifje. Eji quibus omnibus* patet, conce-' 
dendum quidem , quod Apoftoli etiam ieorfim fpe6hi> 
ti habuerint donum (c) infallibilitatis in refie docen- 
dis dogmatis & Legibus, ac praeterea jurisdiftionem 
quoad fpiritualia in uaiverfum orbem , iied fubordina- 
l^m Petrow 

Inflant ; i, Petrus auliibi primatus fui mentio- 
Dem facit ; neque ex Scriptura coniiat , eum unquam 
exercuifle jurisdiftionem in alios Apoftolos : imo Scri- 
ptura non raro videtur contrarium afferere: Ergo* 
Prob. Ant. Septem Diaconi non a Petro tantum, fed 
etiam itb aliis Apoftolis Aftor* 6, fuerunt conftitutL 

C IL ' 

(b) In opofculo de difermine Clericorum & Laiconm n. 13, 
Apoftolis etiam ftttgttUs infallibilitatis In docendo donnm 
fpeciale & conftans a Chrifto faifle conceffnm , eft com- 
nunis Theologorum Chrtftianorum, nuTlo tamen Eccle- 
fise oraculo derniite fententi^ , quar tamen folidum habet 
fundarnentom in S. Scripturis. Nam Joan. 14. v. iti, 
Chriftus ait Apoftolis « Ego rogabo Patrem meum, 6? a- 
lium Paraclttum dabit vobh , ta maneat vobiscum m ater-' 
num , Spiritum veritatis, v. 26. Ille vos docebit omnia • 

& aggeret vobis omnia , quacunque dixero vobis. Pro- 
milii nujus exe coCie habetor Aftor. a* V. 4* RepUti fam 
amnes i^srttuS, 
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II. ApoftoUAftor. 8- miferunt Petrum &Joannem in 
Samariam. Atqui qui mittitur , eil inferior. III* 
Paulus & Barnabas Ador. 1 5. controverfiam de Le« 
galibus non ad folum Petrum , fed ad omnes Apofto- 
los detulerunt. IV. Petrus ipfe fe ceteris presbyte- 
ris aequalem , non majorem pronuntiat \ appellat e- 
nim fe compresbijterum feu conjeraorm. i» Petri 5. v. r. 
V. Paulus ad Galat. cap. 2. nullam agnofcit fubje- 
dionem ad Petrum , aut Jacobum , aut Joannem ; 
Quibuf , inquit , neque ad horam ceffmw fubjeSHone^ I- 
tem: (^ui videbantur ejp aliquid, nthil contulerunt Itemi 
Dextras dederunt mihi Jocietatu. VI. Paulus ad Galat» 
a.v. II. Antiochiae Petro in faciem refiitit , quia repre- 
'henftbilu erat. Ergo non putavit, B. Petrum elTe fuum 
fuperiorem ; alias ipfi non reftitilTet absque arrogan- 
tiae nota. 

R. Non eft mirandum , quod D. Petrus non info* 
lenter , aut arroganter de primatu fuo gloriattiiK fue- 
rit , aut cum failu eum in alios Apoftolos exercuerit* 
cum fuerit Doftor manfuetudinis humilitatis , prae- 
cipue ex quo caepit elfe Caput ticclefiae. De cetero * 
argumentum , quod ex filentio Scripturae hic ducitur, 
nullius eft momenti , cum fciamus plerasque res, ab 
Apoftolis geftas , fcripto non fuiife confignatas. 

Dein non defunt teftimonia S. Scripturae de. pri- 
matu, a Petro cum modeftia exercito. Sic Aftor. i. 

V. 1 5, Petrus fe caput , ducem & principem Apofto- 
lorum omnium declaravit , cum ex confelTu Apofto- 
Uco primus adurgens, duodecimi Apoftoli creationem 
verbis graviffirais , fupremamqiie fuam poteftatem 
lignificantibus indixit ac denuntiavit In Apoftolico - 
autem Jerofolymitano Concilio , ubi Jacobus aderat ' 
Jerofolymitanus Epifcopus , ubi aderant Paulus & 
Barnabas , omnium primus furrexit Petrus , verba- 
que fecit , quo loquente atque fententiam dicente , 
tacujt omni; multitudo ^ Aft.15, Y,i2. omnesque illi 

aflen- 
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aflenfi funt. Denique , quamvis Petrus de foo pri- 
matu parce locutus fuerit , aut egerit : tamen £van- 
.gelifbe , dum numerum Apoftolorum recenfent , eo- 
rumque nomina recitant , femper exordiuntur a Pe- 
.tro, ficque inter omnes primum fuiilfe declarant 
Watth. 10. V, Luc, 6. v. 13. 

jfd /, Adverfariorum prob.R. Neque Jmperator ex- 
ercet folus omnes a6las jnrisdiAionis, quamvis fit Ca- 
put JmperiU Oein , dum Apodoli feptem Diaconos 
conuituerunt , credendum , jd faftum efle Petro aii- 
ftore , vel certe confentiente. Tunc folum derogaret 
ejus primatui , fi probaretur fiiftum eo nolente , Sc 
invito. 

II. R. Nomen tnijftonh , non neceflario figni- 
ficare fubjedionem in eo, qui mittitur. Dicitur enim 
mittere , quicunque efi audor alicui , ut eat , five id 
.faciat pr^cepto , five confilio & fuafione , quomodo 
& par parem , & minor majorem aliquando mittit. 
Nam Matth. a, Herodes rnilit Magos in Bethlehem , 
in quos tamen nullum habebat imperium. Pater di- 
vinus mifit Filium , nec tamen major eft Filio : & A- 
riani ex eo , quod Pater Joan. c. 6. & 20. miferit Fi- 
lium , perperam inferebant , Patrem efle majorem 
Filio ; quia , ut dicebant , mittens major efl: eo, qui 
mittitur. At ad rem ipfam redeamus ; miferunt A- 
poftoli non imperando , fed confulendo df fuadendo 
Petrum ad Samaritanos ; quia res maxipia erat , no- 
.vam illam gentem in Fide confirmare , & Simonem 
magum , qui miris illam gentem praeftigiis illuferat, 
ufque adeo , ut ei aufcuJtarent omnes a minimo ufque ad 
maximum , dicentes : Hic ejl virtus Dei , quce vocatur 
magna , debellare &c. &c. Quid fi alicujus negotii 
diflicultas prae entiam Romani Pontificis expofceret, 
& a Cardinalibus is pro bono Ecclefiae , ad iter fufci- 
piendum rogaretur : nuro ea profeftio derogaret au- 
doniati fuse? Minime omnium. Imo augeret; quia 
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eCTet indicio , tam magni momenti negotium ^n« 
tantae Majeitatis praefentia tranfigi non poiTe. Sic 
profedo praerogativa Petri magis ex illo itinere in Sa- 
mariam innotuit 

Ad i//» Id faftum eft, ut decilio fieret cum ma- 
jori apparatu, partesque litigantes facilius acquiefce- 
rent ^ fi caufam a toto Collegio /^poftolorum , vel 
majore ejus parte decifam viderent Plures contro- 
verfiae ad Parlamentum Galliae deferuntur : nemo ta- 
men exinde inferet , >Regem Galliae primatum noa 
habere in fuo regno. Caeterum , ut fupra indica- 
vi , in hoc ipfo Concilio Apoftolico Petrus primatum 
fuum oilendit , dum omnium primus furrexit , eoque 
loquente & fententiam dicente , tacuit omni/ muMtudo^ 
Ad /K Dico : Petrus dum fe vocat Compre/byte* 
rum , duntaxat humilitatis & modefiiae gratia id fa- 
cit ; ficut R. Pontifices folfht Epifeopos vocare Fra- 
tre/ ; nec tamen ex ilia appellatione fequitur , Petrum 
fuifie prorfus aequalem aliis Apofiolis. Appellatio e- 
nim illa non eil dignitatis aut magifiratus , fed hu- 
militatis , ordinis , vel aetatis^ Nam & compresby- 
ter fuit Petrus , & Princeps aliorum Apofiolorum r 
compresbyter aetate , vel ordine ; Princeps pafcendi 
jure. 

Ad K R* Verba illa , quibu/ nec ad horam cejjimut 
ftAjeStione , non ad Petrum aliosve Apoftolos , fed ad 
pfeudo - Apoftolos referantur ab ipfo Paulo. Sic enim 
legimus : Sed propter fubintroduSo/ fratre/ , qui fubin- 
troierunt explorare libertatem nofiram , quam habemu/ in 
Chrijio ^efn, ut no/ in fervitutem redigerent^ Quibu/ nec 
ad fwram cejjimu/ fubjeSHone^ lilis autem verbis , 
videbantur e^e aliquid , nitnl contulerunt , Paulus fignifi- 
cat , nihil le doftrinae ab Apofiolis ceteris accepifle , 
fed de omnibus a Chrifto diligenter infiruftum. Quod 
autem addit , dextra/ mihi dederunt focietati/ , probat 
quidem , Paulum dc Petrum ; ieliquosque Apoftolos 

fuifie 
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fuifle focios in officio praedicandi , fed nen evincit » 
Petrum non fuilPe Paulo majorem in officio gubernan> 
di. Scopus enim Pauli in Epidola ad Galatas nonr 
fuit, oftendere, fe non effe Petro fubjeftum quoad gu- 
bernationem (certe nuUam hujus rei mentionem fa- 
cit) fed Evangelium fuum aeque verum & divinum ef- 
fe , & a Chrilio ipfo immediate acceptum , atque E- 
vangelium Petri , Jacobi , & Joannis. Id enim eft » 
quod pfeudo - Apoftoli jaftaverant, nimirum Petrum, 
Jacobum, & Joannem a Chrifto ipfo doftos , Paulum 
autem hominum effe difdpuluru » proinde verius ex- 
iitimandum illorum , quam Pauli Evangelium. 

Itaque adverfus hafce pfeudo - Apoftolorum ca- 
lumnias , ita Paulus orditur Epiftolam fuam : Pautuf 
j^fo^ohu , non ab hommbw, neque per homnem ^ fidper 
^efum Ckriflum & Deum Patrem. Et infra : Notum 
facio vobif Evangelium , quod evangelizatum ejl a me, quia 
non eJl fecundum hominem. Neque eram ego ah homine ac 4 
cepi illud > neque didici, fed per revelationem ^efu Chrifii. 

jld Pl. R. Scio , multos Recentiores cum Cle- 
mente Alexandr. apud Eufebium L. i. Hiffor. cap.14* 
contendere , non Petrum Apoftolum , fed quemdam 
alium nomine Cephas a Paulo reprehenfum fuiffev 
Scio etiam. Hieronymum , & alios non paucos vellem 
non vere , fed fimulatorie Petrum reprehenfum ; fed 
quia probabilior eft Auguitini fententia , quod ferio 
fuerit Petrus reprehenfus : quia infuper multis proba- 
bilius videtur , Cepham , qui a Pado fuit reprehen-* 
fus , fuiffe ipfum Petrum Apoftolum { onuffis his quae- 
ftionibus criticis , & admiffo , quod Petrus ferio a 
Paulo fuerit reprehenfus , dico , licere minori repre- 
hendere majorem , modo res id poftulet , & debita 
reverentia confervetur. Hinc Cyprianut in Epift. ad 
Quintum , Petri humilitatem laudat , quod a Paulo 
reprehenfus non dixerit , fe primatum tenere , & fibi 
potius obtemperari a novellis oportere* Et Augulii» 
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miT InEpift. 82. alias 19. ad Hieronymum, (icait 
Rariui & fmdlm exemplum Petrus pofleris prabuit , quo 
non dedigmrentur a pojterioribus corrigi — Ejl laus ita^ 
que jufice libertatis in Paulo , (^ fanSce humlitatis in Pe-* 
tro, ita Aiiguftinus« Gregorius quoque homil. ig. 
in Ezechiel. de Petro inquit : Se etiam minori fratri od 
eonfenjum dedit , atque in eadem re faSus efi feSlator mino- 
ris fui , ut etiam in hoc prceiret ; quatenus qui primus e- 
rat in j^pofiolatus culmine y ejjet etiam primus in humilita^ 
te, fit intra : Ecce a minore fuo reprehenditur , & re- 
prehendi non dedignatur. 

P O S I T I O VI. 

Primatus ^risdiSHonis in univerfam Ecclefiam non erat 
communis 55 . Petro & Paulo , fed folius Petri pro- 
pius. 

' XV. 

Oaec Pofitio praecedentis corollarium eft. Nam D. 
^ Petro omnes reliqui Apoftoli in regimine Ecde- 
fiae fubordmati era- 1 (ut §. Xl. & fequentibas oftendi- 
mus) : ergo etiam D Paulus ; confequenter non po- 
tuit habere confortium ejusdem cum Petro dignita- 
tis & jnrisdiftionis , five primatus. Hac quidem de 
caufa propotitio ex quibusdam Liuris (d) inGallia fcri- 
‘ptis excerpra ; 55 . Petrus ^ Paulus funtduo Eccleftce ca- 
pita. unum Caput conjlitnentes , die 24. Januarii an. 
1647 in Congregatione S. Officii (e) profcripta & 
haerefeos notata fuit ab 'Innocentio X, eo fenlu 

ex- 

(d) Originem dsmnata haec doftrina trtxit ex Antonii Ar- 
naldi Libro dn frequenti Communione . in cujus Libri Prae- 
fatione mentio fit de duplici' Eccleflae Capite SS, Petro & 
Paulo. 

(e) Hoc decretam legitur inter alia decreta fubjefta ladici 
Librorum prohibitorum, edito fub Alexandro VII. K.on ae 
anno 1664. num. 53. pag. 357. 
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es^Ucata , ut ponat omnimodam (squalitatem inder S, 
Petrum & S. Paulum Jine fubordinatione & fubjeSlione 
S. Pauli ad S. Petrum in potejiate fuprema & regin 
mine univerjalis Ecclefus. Hoc Pontificium decre- 
tum , taixiquam aequifllmum , Gallicana quoque 
fufcepit Ecclefia ; quemadmodum conftat ex lite- 
ris oftoginta quinque Epifcopomm Galliae anno 
1653. datis ad, eundem Pontificem Innocentium, qui- 
bus laudatum Decretum refpicientes, inferuerunt haec 
verba ; Experta eji nuper Beatitudo vejira , quantum A- 
poflolicce Sedis in gemini Capitis errore profligando value^ 
rit AuStoritas, Continuo fedata eJl tempejias , atque ad 
Chrifti vocem venti & mare obedierunU Igitur , licet 
D. Paulus aliis nominibus Praedicationis , do6trinae , 
aerumnarum pro Chrifto toleratarum S. Petro aequa- 
lis , aut fuperior (f) fuerit ; ipfi tamen ratione prima- 
tus lubordinatus & fubjettus erat in potejiate fuprema , 
& in regimine univerfahs Ecclefm. 

' . - §. XVI. 

Qui Ecclcfiam bicipitem effe volunt , & B. Pau- 
lum , invitum quamvis , in partem primatus vocant, 
fruftra ad quosdam S. Scripturae textus , ad Patrum 
Authoritatem , ad effata ipforum R. Pontificum , le 
Succejforer SS. Petri & Pauli pronuntiantium , aut ad 
veteres pifturas confugiunt , in quibus dexterum la- 
tus B. Paulus , finiflrum B. Petrus occupat. 

Nam I. dum Paulus ad Galat. 2* v. 7. & 8. ait : 
Creditum efi mihi Evangelium preeputiit ficut & Petro 
circumciftonis : Qtti enim operatus eJl' Petro in Apojlola» 
tum circumcijioms >, operatus ejl & mihi inter gentes , neu- 
- tiquam vult i quod jurisdiftio divifa fuerit inter ipfum 
& Petrum, aut quod ipfe tantum gentilibus , & Pe- 

C 4 trus 

(f) Abalenfis, in ^.Regnmao. rationem afferens , cur S. Pau- 
lus antonomaftice Apoftotus vocetur , ait : Cum diximus 
Apojlolum f non exprimendo nomen, intelligitur , Paulus : 
qui fuit excellentior in doSlrim, licet non inpoteJlaU. 
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trus Jadaeis Aantam praedicaverit (g) fed id duntaxat» 
quod ipfe a Chrirto fpecialiter fuerit eleftus ad genti- 
les , Petrus vero ad Judaeos ad Chriftum converten- 
dos. Quare , quando Chryfoflomur in objert jm Pau- 
li locum ita commentatur, juxta verfionem Montfimco- 
«ii Parifinam : Nec (Paulus) fe reliquit illit (Apoftolis), 
fed ijaft Coryphceo (Petro) comparat , declarans , quod ho- 
rum unutquitqut parem fortitus fit /M^nitatem , his 
verbis non vult , quod Paulus fe Petro comparaverit 
in primatu , fed duntaxat in fingulari illa praerogati- 
va milfionis, qua ipfe ad gentes , ficut Petras ad ju- 
dxos, fpecialiter miflus eft. Ceterum non folum in a- 
liis locis (h), fed etiam in hoc ipfo loco Chnffofiomut 
indicat primatum Petri, dum ait. Paulum non fe 
comparalTe aliis Apoflolis, fed eorum Co qphceo ieu.ut 
Editio Antverpieniis an. 1614. habet , eorum Sunmo^ 
id eft , Capiti. 

Neque dicar: Paulus ad Galat. 3 . v. ti. Petro in 
faciem rejlitit, quia reprehenfibilit erat^ & Petrus hanc re- 
prehenlionem humili animo acceptavit; ergoPetrus po- 
tiusPaulo.quamPaulusPetro fubprdipatus ersit. R.. ad 
hanc obje^iionem jam fupra ad finem Pofitionis V, re- 
fpondimus. C«terum eadem objeftio, fi quid valeret, 
probaret , Petrum non tantum aequalem , ied omnino 
inferiorem Paulo fuiffe quod eft contra ipfosAdverfari- 
os, utpote qui defenderunt, aut defendunt, Petrum & 
Paulum conftituere unumCaputEcclefiae. Denique fi ex 
citato tex tu aliqua ipfius Petri fubordinatio erga Pau- 
lum, fraterna corregione utentem, eruitur, ea non eft; 

fub- 

(g) S. ffieron^mits in cap. 3. ad Galat. deSS. Petro & Pau- 
lo ait ; In commune hoc habebant propobti hi duo Principe* 
^pojlotorum , ut Chriflo ex cun&is gentibus Ecclebam con- 
gfegaren . Leeimus enim & a S. Petro gentilem baptizit- 
Pnm fuiff^ Corrmium, & a Paulo in. Synagoga ^bidaorum» 
Chriflum JcepiJfime effe prcedicatum. 

(h) Sic homil. y. de poenitentia , Petram vocat Apofiolo^ 
rum Principem , & homil, 8?. in Joan. de Petro rit; 
Os eral Apoftolorum& Princeps : propterea & Paulus eum 
frceter alios vifurus ajunderat. 
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fubordinatio Petri quafi inferioris Paulo , fed perti- 
net ad fubordiDadonem debitam divino ac naturali ju- 
ri , vi cujus Petrus vmtati & rationi legitimis, a Paulo, 
licet inferiore, propofitae confentire & acquiefcere te- 
nebatur j ficut quivis alius fuperiorjaut Princeps tene- 
tur obligationes a fubdito fibi propofitas & e;j(plicatas 
implere, non propter fubordinationem erga fubditum, 
fed propter Legem nat;uralem aut Divinam, qua etiam 
Superiores & Principes obftringuntur, 

IL SS. Patres ambos quidem Apoftolos, Petrum 
& Paulum vocant PrafeSot Ecclefia, Romance Ecclefies 
Patret , ac Fnndatoret , Ecclfifiartm Principet , Epijco» 
fos Romanot ; at nunquam vocant duofuprema Ecclefict 
capita , aut Epifcopos Romanos non tantum quoad 
munus docendi , fed etiam quoad authoritatem re- 
gendi Ecclefiam univerfalem. Quare illi honorum ti- 
tuli duntaxat ollendunt , B* Paulum aequalem fuifle 
B Petro in ratione Apoftolatus, non vero in primatu, 
feu poteftate regendi univerfam Ecclefiam* Quod- 
fi dicas , B« Paulo primatum denegari non pofie ; 
quia fuit Epifcopus Romanus , prout pafiim do- 
cent SS. Patres, & oftendit Papebrochius (i} 
Refp. Paulum fuiife Epifcopum Romanum nl>n or- 
dinarium , ied extraordinarium (ly. propter Apo- 

C 5 fto- 

(i) In exhibitione errormn Part. I. artie, 7, 

( 1 ) Nemini miram videri debet. Panium cum Petro eodein 
tempore Romanae urbis Epifieopatara ^effifle , tum , qai* 
Apoftoli ubique terrarum poterant exercere manas Ept- 
fcopale , licet cum fabordtnatione ad 0 . Petram ; tum ac 
praecipue , quia Petras initio nafcentis Eccleiiae non iOf 
coDurunm , ima oeceiTarlum duxerat, piarem pro fola uc- 
be Romana confecrare Epifcopos, Linum , nempe, €le^ 
tum, & dementem, ut teftantar S. Irenaens L. 3. adverfu 
herefes G.3. & Tertulbanus L. de Praefcript. c. 3*. qui ip- 
fo viveiite,fed ad praedicandum Evaitgelinm diutios ablu- 
turo , Epifcopalia obirent munia intra Romanam urbem , 
cxtraqne illam in vicinis locis. Ceterum etiam hodie R. 
Pontifex per Epifcopum Cardinalem Vicarium Romanam 
Ecclefiam , nt particularis eft , adminifirare foUt. 



4 * 


Se^o 7 . 


J 


ftolicum munus , quod jus Epifcopale ubique terra- 
rum omnibus Apoliolis conferebat; Primatum vero . 
in univerfam Eccleliam alligatum efle Palloribus ordl- 
mriif Eccleliae Romanae , ut politione VIII. ofteude- 
mus. Ex his etiam colliges , quid refpondendum ad 
textum (m) Epiphiniu 

Urgebit : D. Paulus a Chryfoftomo Homil. i* de 
prec. Jpoflotorum Dux. Et HomiL a. in Epill. ad 
Rom. Apofiolorum maximus. Et HomiL 3. inMatth. 
Primut omnium nominatur* Hilarius quoque Arela- 
tenlis eum vocat Apofiolorum fupremum , Bernardus 
Principem , alii Coryphceum , Florentini Patres etiam 
Proto- Coryphaeum : ergo non fuit fubjeftus D, Petro. 

R. I. ex hac objetlione fequeretur , Paulum non tan- 
tum non fuilfe fubjeftuTj , fed omnino fuperiorem 
Petro , quod e(l contra ipfos Adverfarios. R. 11. om- 
nes hos honorum titulos l\ Paulo tribui non propter 
primatum regiminis in Ecclefia , fed propter labores 
ejus Apoftolicos , doctrinam , aerumnas pro Chrifto 
toleratas , in quibus prae aliis Apoftolis effulfit Se- 
cas S. Chryfoflomut , aliique Patres alibi primatum 
Petri (ut fupra vidimus) manifede afferentes , fibi 
contradixiffent ; quod admitti nequit 
IU. Quando R. Pontifices fe dicunt Suecefforer SS. 
Apofiolorum Petri & Pauli , non volunt , quod horum 
authoritas aequali modo in ipfos fluxerit; fed Epi- , 
fcopalis quidem ab utroque , a Petro autem fingula- 
riter Dignitas primatus , praerogativa fupremi vifibi- 
lis Capitis Eccleliae. Praeterea notandum, hunc mo- 
dum loquendi R. Pontificum (licut etiam , quando di- 
cunt , fungi fe authoritate Beatorum Apofiolorum Petri 


(m) Epipkanms ad.verlbs Carpocrat. hseref. 27. ait : Roma 
primi omnium Petrus fj? Paulus v^ftoftoli pariter atque Epi~ 
fcopi fuerunt &c. Et mox: Romanorum Pontificum ifia 
Succejfio efi : Petrus & Paulus , Linus &c. 


V. 
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& Pauli) Bon tam officii., cui fuccedatur , quam pa- 
trocinii audoritatem denotare, quod ad officium il- 
lud rite obeundum imploratur. Cum enim Romana 
Ecclelia communi SS. Petri & Pauli labore fundata , 
& fanguineutriusque hujus i\polloli rigata fuerit, 
jure 'Pontifices iis Icribendi formulis utriusque auxi- 
lium implorant, quamvis pr%di£ta Ecclefia unius 
Petri fuprema poteftate gubernata fuerit. Certe alii 
Pontifices non Petri duntaxat & Pauli, fed om- 
nium San^^orum authoritatem fibi vendicant , ut 
Joannes Vlll. Epift» a6a. S. Nicolaus 1. in fenten- 
tia contra Photium lata , & Alexander II. Epift. 9. 
Nec tamen fequitur , SanAos omnes eandem habuilTe 
cum S Petro authoritatem. Denique illud quoque 
obfervandura , quod praedirius mos loquendi , fcri- 
bendique fummorum Pontificum non Otantiquillimus, 
Nam primus , qui Decretis fuis Pauli nomqn Petro 
adnexuit , notator fuifie jigatho in Anaphora fynodi- 
ca ad i miratorem Conftantinum , 6 c non nifi fub 
Honorio Ih plumbo pontificio SS. Apoftolorum capi- 
ta infculpi caepta funt , cum antea nomen folum Pon- 
tificis gubernantis (q) praeferret. 

IV. Quod attinet ad veteres picluras,in quibus S. 
Paulus dexterum , S. Petrus vero ffniftrum latus oc- 
cupat ; inprimis haec objeAio iterum probat nimium, 
fi quid probat , videlicet Paulum non tantum aequa- 
lem , fed fuperiorem Petro efle, Dein dextera pars 
non fiemper in Ecclefia , imo nec apud homines pro- 
fanos locus fuit honoratior. In Concilio Chalcedo- 
nenli Diofcorus , licet mox damnandus , dexteram 
tenebat , Legati vero S, Leonis Papae finiftram. At- 
que ut multa alia praeteream , in antiquis nummis 
Imperatores Chriftiani occurrunt ad dextram Deipa- 

C 5 rae: 

(n) Vide Frmc. Xav. PmmchO^xxtcvA. de Primatn Roma- 
nae EcclefiaeCoUoq, II. §. IV. 
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r». Veneti quoqne oUm , quamquam devotiflimi D* 
Marco , DUces ad illius dextram itatuebaut. Nihil 
ergo ex dextera Paulo interdum data inferri poteft ad 
illius aequalitatem cum D, Petro comprobandam* 
Aliqui exiftimant , Paulum ad dextram colloca- 
tum , quia eft gentium Apoftolus , D. Petrum autem 
ad finiftram , quia eft cireumcifionis feu Judaeorum 
Apoftolus, Nam ita concludunt: Cireumcifionis A« 
poltolus eo loco ftatuendus eft , quo ab initio Sacri- 
ficii Miffae Evangelium. collocamus , nempe ex parte 
finiftra altaris ; Gentium vero Magifter in ea parte , 
in quam Evangelium ritu & more vetufto Ecelefiae 
transfertur ; quia certum eft , id a Judaeis ad gentes 
translatum effe, Alii alias conjefturas afferunt. 
Praeterea illud antiquitus obfervari folitum erat , ut 
cum duo fimul incederent , fenior &. honoratior ad 
laevam effet , Junior vero dextrum ipfi latus tegeret, 
& nonnihil anteiret in fignum obrequii. Vide NataU 
Alexmdrum in Differt. IV, Hift* Ecclefi Saeculi I. 

POSITIO VII. 

Chrijhu votuit , ut Primatus, D, Petro eoUutuSt in onrnet 
ejus legitimos Ssscceffores tranfireK 

§, XV». 

C um Eectefia juxta praeftitutam fibi a Chrifto (o) 
formam usque ad confummationem Saeculi fit 
duratura, & Primatus, in ea jure Divino conftitutus, 
habeat ac indeJ^eStibilem^ qui eft 

I 

\ 

(o) Matth. ifi. 7h e» Petrus , fuper hanc petram ladif- 
cabo Ecctefiam meam, & parta inferi non pravalebmt ad- 
verfuseam. Et Matth. cap. ult. v. ultimo: Ecce ego vobis- 
eum/wnontfubus driehus X ad confummationem Sacu- 

U. 


Di.ji;.7 C by Ciooglt 


- I 


Dt Romam Pontifidt Primatu. 45 ' 

Scdejia (p) ; p^itet, primatum Petri e(Te privilegium 
non perfonae folius Petri , fed omnium ejus Succef- 
forum affixum , adeoque perpetuum , & in quovis le- 
gitimo Petri Succeflbre haereditarium. Unde veritas 
Catholica eft, qooA j^e Divino y jeu injiitutione Cbri- 
JH detur aliqm Sucteyor Petri in Primatu Etclefia, Con- 
firmatur; Petrus eft iiccleiiae perpetuae fundamentum 
perpetuum, juxta proraiffum Chrifti: Tu et Petrus, & fu- 
fer hanc Petram cemjicabo Eccleftam meam. Et portee inferi 
non fravdebimt adverfus eam; non autem eft fundamen- 
tum perpetuum in propria femper perfona : ergo in 
perfona omnium Succeftbrum fuorum. Haec etiam 
eft doftrina PF. praefertim S, Leonis , qui ferm, 2. in ' 
Anniverf. fuae afTumpt. cap. 2. eleganter ait : Sicuti 
permanet , qaod in Chrifto Petrus credidit , ita permanet, 
quod in Petro 0 irijlus injlituit. £t cap. 3. Manet erga 
difpofitio veritatis , B, Petrus ia accepta fortitudine pe» 
tra pe^everans , fufiepta Ecdefice gubernacula «ow reli- 
quit. Perfeverat videlicet Petrus, & vivit in Suc- 
cefforibus fuis. Eodem Senfu Facultas Parifienlis 
an. 1542. in fua celebri contra Lutherum crafura humi 
articulum 23. pofuit: Non minus certum ejl, ttnumejfe 
jure Divino fummum in Ecdefta militante Pontificem ’ ctd 
omnes Qtrifiiam parere tenentur. Et an. 1617. propofi* 
idonora Marci jdntonii de Donanis , qua primatum Ro- 
manae Seii quidem attribuit , fed aliis nominibus , 
exciufo jure Divino, fcMsmaUcam, 6 c hceretkam de- 
claravit. 


PO- 

(p) Detnonftrablmus hocinPofttioo(;XUi 

X 

. I ./ ■' ' 
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POSITIO VIII 

Romani Pontifices funt legitimi Petri Succejjorer^ 

XVIII. 

A ntequam haec aflertio dilucidetur . cum Bettarmi^ 
no (q) obfervo , fafta, S. Petri perfonam concer- 
nentia, quatuor effe , quae cum Romanorum Pontifi- 
cum in primatu Petri fucceffioue connexionem ha- 
bere poflunt ; videlicet j . Quod S, Petrus fuerit Ro^ 
mce. 2. Quod Romce etiam mortuus fuerit, g. Quod 
Undem fuerit Epifcopus. 4. Quod Romanum Efnfcopa^ 
tum , pojlquam eum femel , fufcepit , nunquam mutariK 
Atque haec omnia quidem revocant in dubium ex A- 
catholicis varii. Interim Bellarminus , & cum eo 
ceteri Catholici Theologi notant , tertium foluna & 
quartum , non item primum & fecundum requiri ad 
hoc , ut Romanis Epiicopis jus Succeffionis in pritna- 
tu Petri obtigifle conftituaturl Nam illud primum 
non requiri , planum eft , cum multi R. Pontifices 
nunquam fuerint Romae , ut Clemens V . , ^oannes 
XX[I. , Clemens l/^I , Innocentius l/'h , qui in Cailiis 
ordinati, ibidem femper manferunt. Alterum ite- 
rum non requiri , teftantur multi R. Pontifices , qui 
extra Romam mortui funt. Nam Qemens /, 
obiit in Ponto , Pontianus in Sardinia , Xgapetus Con- 
ftantinopoli , & alii in aliis locis. Quamvis igitur 
omnia quatuor fint vera , & propriis fuis argumentis 
fingula a Polemicis & aliis (r) Scriptoribus folide de- 
monftrentur , ac opinatio , .quae S, Petri iter Romam 

ne- 

(q) L. 2. deRom. Pontifice cap. T. 

(r) Vide Bellarminumloc.cit. cap. a. Scg. Calmet in Differt, 
praepofita Epift. Canon. Natalem Alex, in Hi lor. Ecclef. 
Saeculi I. Diffett. XIII. Antonium Sandini in Difpot. hi- 
ftor. «d vitas Pontificum Difput,m. aliosque gafliin. 
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negabat , adeo evidentibus explofa fit documentis , 
ut ipforum quoque catholicorum peritifiimi illud am> 
piius non negent , nec, etfi maxime velint , negare 
nifi impudenter queant ; ego tamen , ne litibus non 
necefiariis implicer , omillis duobus primis Petri fa- 
dis , tertium duntaxat , & quartum fic ofiendo. In* 
primis Petrum Romse fuifie Epifcopum , inde patet; 
quia non nifi ab Epifcopatu, quem Romae S. Petrus 
infiituit , geflitque , Romana Sedes S. Petri cathedra 
femper (s) appellata eft , & in Romanorum Antifii- 
tum catalogis , quos antiquiflimi quoque Patres , (t) 
in fua opera inferuerunt , primus femper defcribitui 
S. Petrus , cui alii tanquam Succefibres fubjiciuntur. 

) Quod autem S. Petrus Romanum Epifcopatum nun« 
quam mutarit, fed femel fufceptum usque ad mortem 
retinuerit , fic probatur. Si non fuit Petrus Epifco- 
pus Romae usque ad mortem , exponant Adverfarii, 
ubi Petrus federit ab eo tempore , quo reliquit Antio- 
chiam. Nam non manfifie Petrum perpetuo apud 
Antiochiam , fatentur ipfi Antiocheni , & fatis id 
probat Ecclefiae confuetudo , quae nunquam attribuit 
primum locum^Epifcopo Antiocheno. Et nulla £c- 
clefia efi , aut fuit , quae alfereret , Epifcopum fuum 
fuifle Petrum, excepta Antiochena, & Romana* 
Aut an dicemus , Petrum deferto Epiicopatu Roma- 
no , nullius loci fuiffe Epifcopum ? Sed hoc ,' quo 
fundamento afferi pofTit , non video ; praefertim cum 
in contrarium fiet perpetua traditio Ecclefiaftica , & 
firma omnium Chriftianorum perfrafio per quatuor- 
decim Saecula usque ad Marfilium Patavinum a joan- 

ne 

(s) Itt eam appellat S. Cyprianus L. i. Epift. ?5. ad Cornelium. 
Optatus L. a. contra Parmenianum. S. Hieronymus in t. 
Epift. ad Damafum , alHque. 

(t) Irenaus L. 3. c. 3. Epipkanius haeref. ay. Aueuilinut 
Epift. 364. «hag 165. 
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ne XXn, an* 1327. fpeciali decreto ob impia & fchis* 
matica (cripta damnatum , cujus errorem podea ad« 
optarunt Lutherui , aliique Novatores* Nam 

ante illum Marlilium conftans erat apud Chridianos 
omnium faeculorum perfuafio , D. Petrum Romae fuif- 
fe Epifcopum usque ad mortem , nec ullus unquam 
veterum Haerefiarcharum id negalfe legitur : imo id- 
iprum, veritate, rei conviM, fatentur complures ex do- 
aiflimis Protedantium Criticis , Hugo Grotiiu in i. 
Petri 5. V* 13. ; ^acobut Ujferm ad an. Chridi 66. 67. 
Hammondus Differt. 5* de Epiicopis & Presbyt. CW- 
nier Panjlrat. Tom. 2. L. 13. c. 4. Blondeiliir de primsi» 

‘ tu &c. pag. 14. ig. Franc, ^uniuf, Scaliger , Cafaubo» 
nus , Petruf MoUinceut , Dodwellut , Cave proh ! 
grandia inter Protedantes nomina ! Prae ceteris au- 
tem commemorari meretur Prarybnfw , qui quantum- 
vis Acatholicus , tamen Oper. podhum. edit. Londin. 
pag. 27. & 31* non folum affirmavit, fed etiam de- 
mondravit , nunquam apud antiquos dubitatum fuif- 
fe , quin S. Petrus Romanam Ecclefiam fundarlt & 
Romani Pontifices eidem in Epifcopatu fucceiferint. 
Fatentur idipfum etiam 'Graeci Schismatici ; folumque 
negant, Romanum Epifcopum Petro fiiccedere ia 
praefeAura totius Ecclefiae Catholicae , faltem jure 
Divino. Aiunt enim , ipli podea ex Conciliorum De- 
cretis concedam fuide , ut primus Epifcoporum ef- 
fet , primus federet in Conciliis , primusque fenten« 
tiam diceret : non tamehl ut ceteris omnibus impe- 
raret. Et fic primatum aliquem honnrit , non tamen 
jurisdiftionis , eumque non jure Divino , fed EccU* 
fktjlico duntaxat obtentum, Romano Pontifici non 
denegant* Ita Ntlw Thedyonicenfis Episcopus in L, 
' adverfus primatum Papae. Contra vero Catholici 
omnes detendunt , Romanum Pontificem Petro fuc- 
cedere non tantum in particulari Episcopatu urbii /?o- 
mam (quod nemo » nifi emoti cerebn , vel perfriAae 
fto»- 
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kontis homo inficiari poteil) , fed in regimuie quo> 
que « five univerlaii Pontijicatu totius Ea lejiee : quod 
ulterius fic probant : Alicui certae Sedi debuit prima- 
tus Petri , idefl, univerfaUs pontificatus, five regi- 
men totius Eccleiiae affigu Quamvis enim hic pri- 
matus nullam particularem Sedem epifcopalem , cui 
ipfe.alligan tur , per fe podularit: id tamen certa 
requirebat in hoc primatu fucceilio , quae in bonum 
Ecclefiae perfe verare, facileque expediri poflet , & 
deberet, ut probe obfervavit BoJJuetuf (u). dicens: 
Petri Succeffores — de calo lapfuri non funt ; neque ad 
creandos eos ^ ubi opus fuerit , totam Etclefiam cita> i » 
commoveri que oportelfiL Necejfe eigo efi . aliqua ut Jit 
Mccleftce Catholica pars , ex qua exijiant , aliique aliis 
fubrogentur» Quare ita conjlituti junt , ut non modo 
univerfa E-cdefiee prcefint , fed , quemadmodum ceteri Epi- 
fcopi , peculiarem habeant , quam regant, Ecclejiam nem- 
pe Romanam , qui~m Petrus fundat it , & rexerit. Id 
etiam necefle fuit , ne vagus , incertusque elfet fum- 
mi Pontificis locus , quo in urgentibus Ecclefiae ne- 
cefTitatibus ex remotifhmis quoque regionibus tute 
confugeretur : fi enim Sedes ejus vaga edet , & in- 
certa , & modo huc , modo illuc in longinquas & 
diflfitas orbis partes fummi Pontifices diicurrerent , 
uefciretur , quo dirigendae eflent 1 terae ; quod Chri- 
kianae Reipublicae plurimum detrimenti attuliifet. 
Hinc Petrus neceiTario elegit particularem aliquem 
Kpifcopatupi , cui Primatis perfona alligaretur. Fuit 
ilie quidem Antiochenae Sedis Fundator ^ Reftor ali- 
quot annos : fed cum inde Romam tranlierit huc 
primatum a fua perfona indivifum tranflulit, & eun- 
dem £pifc(^atum Romanum usque ad mortem fuam 

D re- 

(o) In Defenfsone declaraiiena Ckri Gallicani L. xo, aU i;. 
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retinens , primatum ad Succeffores fuos in eadem 
Sede transmifit. 

Hanc praerogativam primatus in Romanis Epi- 
fcopis femper agnovere Patres (x) 6c ipfimet impera- 
tores (z). Hanc Epifcopi Romani conilanter exer- 
cuerunt approbante Ecclelia Catholica , ut omnis hi- 
ftona Ecclefiailica docet« Hanc laudarunt Concilia » 

(ti,. (i exprelTe definivit Concilium Florentinum , con- 1 

fennmtibus Graecis & Latinis in definitione Fidei fic 
proMimtians : Diffinimur , fanStam ylpoJloHcam Sedem , 

& Humanum Pontifictm in univerfum orbem tenere Pri- 
manum ; ^ ipfum Pontificem Romanum Saccelfiorem effie 
M. Petri Prim ipit Apofioloriim , ^ verum Lhrifli Vi- 
Ciirium , totimque Ecclefice Caput , omnium Ch ifiia- 

nnrum Patrem ac Dolorem exijiere ; ipfi in B. Petro 

fafcendi , rcg^endi ac gubernandi univerfalem Ecdefiam a 
Domino nojlru ^eju Lhrijio plenam pMjlatem traditam 
ef ]" ; quemadmodum etiam in gejiis aecumenicorum Conci- 
liorum , & in /acris Canonibus continetur. 

Ubi 

l 

(x) Praeter multos alios Beltarminus L. 2. de R. Pontif. c. 15. 

& 16. horum Patrum feriem, & verba recenfet. Sic , ut 
alios taceam , S. Hieronymus in Epift. ad Damarum de 
nomiue Hypoftafis , ita hunc Pontificem alloquitur : 

Citm Succe /ore Pi/catoris, & difcipulo Crucis loquor. Ego t 
nullum primum , nifi Chrijlum fequens , Beaptudini tua , 
id ejl , cathedra Petri communio^ie confocior. Super illam 
petram adificatam Ecclefiam fcio. Qu/cwique extra hanc 
domum agnam comederit , profanus eji &c. j 

(z) Sic Falentiniamfs in Epift. ad Tkeodoftum ait : Beatiffi- 
tr.us Roma Civitatis Epijcopas , cui Principatum Sacerdo- 
tii omnis antiquitas contulit , apud Harduinum Tom, II. 
coi. 55. ^Jlinianus in Epift. ad ^oannem Papam ; relata 
in Lege X. Cod. de SS. Trinitate, eam vocat,- Caput om- 
nium/anffarum Eccleftarum. 

(a ) Gondlium Nicaenum I. can. 6. qualis refertur A6L 16. 

Concilii Chalccdonenfis : Ecclefia Romana femper habuit 
Primatum. Conllantinopolitanum 1 c.iQ, 2. Ephefinum 
AcCt 2. 
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' De Romam Pontificis Primatu^ 

Ubi notes, velim , Concilium Florentinum hodie 
a Catholicis omnibus , etiam Gallis , inter arirnnmra 
numerari , faltem usque aci Seflioem vigefimam qui.i- 
tam , in qua Unio cum Graecis confefta , definitioque 
Fidei edita eft ; prout teftantur Tournely Tom. 3. 
de Fcclefia pag^ 310. , & ipfe Natalis lex. Hili. Kc- 
. clef. Tom. 8 . Differt. 10 in Saecul. XV. & XVT. art. t. 
Unde in omnibus (b) Gallicis Conciliorum Colleftmni- 
bus Florentinum fuum inter Generalia locum obtinet. 

Neque ohjlat , quod mox recenllta Concilii Floren- 
tini definitio de primatu R. Pontificis in, Triden- 
tino repetita confirmataque non fuerit , ob re- 
pugnantiam Gallorum ^ ut refert Pallavicinus L. 
XQ. 20. 21* non enim ideo repugnabant Gaif , 
quod primatum R. Pontificis non agnofcerent; 
fed quia timebant , ne veri a illa (plenam 'jpntejlate^n 
pafcendi , regendi & gubernandi univerfalem Eccle- 
Jiam) ab aliquibus ita acciperentur , quaft. Pontifex 
fupremam authoritatem etiam in Ecclefiam, generali 
in Concilio congregatam , dbtinefet , adeoque Papa 
effet fupra Concilium generale. Ceteri autem Patres 
Tridentini tandem acquievere Gallis, & Pontifex iple 
annuit , ut canon , qui in confirmationem primatus 
Pontificii a Florentino Concilio afferti paratus erat, 
fupprimeretiir ; non ob dubium de authoritate Flo- 
rentinae Synodi , ac definitionis ab illa editae ; fed pa- 
cis ftudio , & quia novus hac de re Canon neceffa- 
irus non erat , nec Ferdimnido imperatori videbatur 
in iis circuniffantiis opportunus. Ceterum ipfe Car- 
dinalis Lotharingus, qui maxime obftiterat in Triden» 
tino , ne Pontifex in aliqua Concilii definitione dice- 
retur habere plenam poteftatem gubernandi univer- 

D 2 fa- 

(b) In Regia Coll^ftione anni 1644, in Labbeana, Harduini; 
in Fatrutn Congregationis S. Mauri opere inferipto L'/h t, 
de Vevifier les haus. pag. 336- ];yimae Edit, in Dtttiom- 
' rio portatili Conciliorum an. 1758. Fariliis edito pag 246. 
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falem Ecclcfiam , in acclamationibus votisque , Sy- 
nodo Tridentina jam abfoluta , faftis Pium ‘IV. Pa- 
pam fanSlce univerfalis Ecclefice Pontificem appellavit 

§. XIX. 

Ut ha^ienus dida melius intelligantur , obfervo 
cxxm Bellarmino L. 2. de R. Pontif. c. 12. , Chriflum 
JMatth. 16. & Joati. 21 ubi Petrum condituit univer- 
falis Ecclefiae Padorem, fatis declaraife quidem, quod 
Petro in hoc regimine femper aliquis debeat fuccedere ; 
quia Pontificatum idum indituit , ut officium ordina- 
rium , & perpetuo duraturum , usque ad finem mun- 
di , ut §. XVll. probavimus. Non tamen determi- 
navit in illis Scripturae locis , quis Petro fuccedere de- 
beat in hoc officio : unde videtur ibi [altem (c) Chridus 
illud determinandum reliquiffe ipAus Petri , vel certe 
Ecclefiae arbitrio , fi Petrus ipfe nihil determinafiet 
Quodfi ergo Petrus nullam particularem Sedem fibi 
unquam 'elegiffet , dt fecit primis annis ; nec ante 
mortem fuam determinafiet , cujus Sedis Epifcopus 
fibi deb»et in univerfali Ebclefiae regimine fuccedere : 

tunc 

(c) Quamvis Pontificatus Petro fuerit initio collatus fine 
alligatione ad certum locum ; & hinc ipfe primo Sedem 
y\ntk)chenam elegerit; tamen poftea juxta non pauco- 
rum opinionem ex fpecisli iDfpiratione Dei , imo & juf- 
fu Chrifti Petrus Sedem fuam Romae ultimofixit , acreti- 
nuitad mortem usque. Sic S. Marcellus Papa in Epift. ad 
Antiochenos feribit . Petrum Domino jubente venifie 
Romam ; & S. Ambrofms in oratibne adverfus Auxen- 
tium , Athanafius in Apologia pn> fuga fua dicunt, 
Petrum Girifti juffu martyrium Romae pertulifle. Unde 
nen eft improbabile , Dominum etiam aperte juRliTe , ut , 
Sedem fuam Petrus ita figeret Romae « ut Romanus Epi- 
fcopu.s ahrolute ei fuccederet Sed quidquid de hoc fit . 
f3lt'Wn illa ratio fuccelfioAis non eft ex prima iaftitutione 
Pontificatus , quae in Evangelio legitur. . 


\ 


«. Dillizedby^ 


53 


De Romani Poniijias PrimatUt 

tunc monente Petro Ecclefia debuiflet , & quidem ex 
voluntate Chrifti , Epifcopum aliquem in fupremum 
Pontificem eligere* Et licet hoo cafu quemlibet eli- 
gere potuilTet , videtur tamen debuiiTe propter ratio- 
nes a nobis praecedente paragrapho XVIII. allatas de- 
terminare illam Sedem , cujus deinceps Antiftites Pe- 
tro fucceffuri eflent. Si vero Petrus Sedem Antio- 
chenam a fe primo elegiam , femper retinuiiTet usque 
ad mortem ; tuno Antiochenus Epifcopus , non au- 
tem Romanus , Petro in fupremo etiam Pontificatu 
fuccefiifiet : faltem nifi Petrus Sedem aliam pro fu- 
premis Pontificibus , fibi in univerfalis Elcclefiae regi- 
mine fuccefiuris , determina fiet. Quia vero Petrus 
cathedram Antiochenam reliquit , & in Romana no- 
vam fixit Sedem , quam etiam tenuit ad mortem us- 
que ; inde fa6ium eft , ut ei in tupremo Pontificatu 
non jam Antiochenus » fed Romanus Epifcopus fuc- 
cederet. 

Dices : Ergo, quod Romanus potius, quam alius 
Epifcopus , Petro in primatu fuccedat , id prsecife ex 
volmtaff fnBoque ipfius Petri originem habuit j non au- 
tem ex voluntate Omjli & jure Divino ; ergo primatus 
R. Pontificum non eft ex jure Divino , fed ex inftitu- 
tione humana. R. Omitto antecedens , & nego 
conf. Licet enim Chriftus (quod tamen controverfum 
eft) femper Petii arbitrio permififiet, ubi vellet , Se- 
dem eligere, & ftabilem figere: tamen ex diftis §. 
praecedente voluiflet , ut Epifcopus illius loci , -ubi 
Petrus ultimo Sedem fixifiet , ei morienti fuccederet 
in Pontificatu ; faltem nifi Petrus ipfe Sedem aliam 
pro Pontificibus fibi fuccefiuris determinaret: quod 
tamen non fecit. Et hinc Sede Romana femel a Pe- 
tro, tanquarn ftabili & ultima fua Sede ele6ta , atque 
etiam pro fuccefiuris fibi Pontificibus conf^uta , Ro- 
manus Epifcopus non ex voluntate folius Petri , ft-d 
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ipfius etiam Chrifti , & jure Divino jam eidem in 
pontificatu fuccedit. , • 

Sed iduares : An primatus , ficut praecife fx vo- 
i nutate, faSto que hominis, neirpe Petri annexus ell Sedi 
Romanae , ita nunc pofiit etiam ex di/pofitione humana, 
liempe Ecclefiae; iterum ab ea feparari , & transferri 
in aliam Sedem Epifcopalem e. g. Parifienfem ? Rdeo 
negative. Exprefie etiana hoc negat BenediStus XU^. 
L. 2. de Sy iiodo Diaecefana cap. i . num. i . ita loquens : 
,,Cum - Petrus fuam Sedem Romae fixerit — & in ea 
. martyrio coronatus gloriofe obierit , five id evenerit 
„ex Divino praecepto , feu exprefia revelatione, ipft 
„ Petro fpecialiter a Deo fafta , five ex fola voluntate 
„Petri , licet divinitus infpirata ; inde fa6tum eft , ut 
,,fupremi pontificatus praerogativa ita infita manferit 
,,Sedi Romanae , ut qui in hac Petro fuccedit , necef- 
„fario fuccedat in totius Ecclefiae primatu Petro — 
„quemadmodum bene explicant Card. Bellarminus 
‘„L. 2.deRom, Pontif, c. 12. Suarez indefenftone Fidei 
„adv. Anglicance SeUa Error, L. i, c. 5. n. 4. & L. 3. 
.,c. 13. n. 12. Petrus de Maream Differt, i. dejingu- 
ari Primatu Petri num. 20. — Quamvis itaque pof- 

„'it in aliquo fenfu dici , fupremam Ecclefiae monar- 
jichiam jure tantum humano , efle annexam Sedi 
„Romanae, quia nimirum utriusque Unio, nexus & 
..alligatio ortum habuit ex facio Petri, attamen non' 
..videtur ppfie fuftineri illorum* opinio . qui alferue- 
„rqnt , praefatam annexionem ita efie de jure huma- 
,,no , ut pofiit ab Ecclefia difiblvi , & una ab altera 
„feparari ; etenim pofito . quod Petrus fuam Sedem 
..(labiliter Romae collocaverit , dc Romanam | regens 
. ..Ecclefiam obierit . nullus, qui Epifeopus Romanus 
„non fit. poteft dici verus Petri Succeflor. ac propte- 
.,rea nunquam ad eum referri poiTunt verba Chrifti 
..Oomini: Paf ce oves meas. ^oan. n., quibus uni ver- 
», talis Ecclefiae curam Petro, ejusque Succeflbribus 
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„commifit Quare jure & merito ejusmodi pauco- 
„rum opinionem refellunt , & cenfura perftringunt 
j.iVIelchior Canus de locis Theol. L.b.c,/^. Gregorius 
„de Valentia di? foBtroy. />. 7. ri. aliique nou « 
„pauci Theologi.” Hucusque Benediftus XlV.(d). 

At inquies ; Si annexio primatus jure hi.mano dif- 
folvi.non poteft , quare eandem dilTolver mt iplimet 
Romani Pontifices , Sedem pontificiam Roma transfe- 
rendo Avenionera ? Rdeo ; aliud eft , quod defunfto 
BenedRto XI. Clemens V. relifta Roma Avenionem 
an. 1305 difcefierit, eamque incolere coeperit, cu- 
jus exemplum quinque fubfequentes Pontifices fecuti 
fuere : & aliud, quod Avenionem primatum tranftu- 
lerit. Neque enim hi Pontifices ob corporalem fuam 
a Sede Romana abfentiam primatum Roma Avenio- 
nem transferre voluerunt ; fed erant & manebant Epi» 
fcopi Romani juxta illud proverbium : ubi Papa, ibi 
Poma ; ac Eccleliam particularem Romanam per Vi- 
carium generalem regebant ; ficut hodie R. Pontifi- 
ces eam regere folent per Epifeopum Cardinalem, Vi- 
carium fnum. Ceterum nos cum Benedifto XIV. id 
fuiura negamus , annexionem primatus , R. Sedi fa- 
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(d) Ex dlAis ha?c tria Colliges. I. Pe jure Divino & ex injlt» 
tutione Chrijli ejl , qiiod , quicunque Petro /uccedit'. Jit Ca- 
put 'Ecclefia un.verjarts , /eu habeat Primatum in univerfam 
Eccleftam. 

II. Oe jure Divino^ ex in jlitutione Chrijli eJl l quodR. 
Pontifex hunc Primatum habeat. Nam in pruifend rerum 
ftatu , in quo Petrus pro ultima fua Sede elegit Rom im , 
voluntas Chrifti eft , ut Succeflbres Petri in hac Sede Ro- 
mana etiam iint ejus Succeffores in Primatu. , 

III. Duhium eJl , utrum fit juris Divini, /eu ex injlituthne 

Chrijli, quod EjaJcopus Romanus , qu'ia EpifeofUS 
Romanusfjl, fit Petri Snccrffor , ^ Primatum in uni- 
verfam Eccleliam habeat ; quia ei^ dubium , utrum Petrus 
ex julTu Chrifti , vel ex voluntate foa humana Romam 
pro Sede ultima elegerit. " 


\ 


Digitized by Googie 


Semo 7 . 


5 ^ 


ftam ab Ecclejia , ftrout a Pontifice fejunSa fpeftatnr , 
diflblvi pofTe. Num autem id fieri poifit voluntate 
ipforum Pontificum , li Romanam Sedem deferentes , 
aliam Sedem perpetuo retinendam eligerent, inquam 
S. Petri Succelfionem & primatum transferrent , noo 
efi: facile decidendum. Certe cum Romana Sedes 
per toc faecula in polTeffione fit ejusdem primatus ; 
non expediret hunc alio transferre, ne magna in Ec- 
clefiis oriretur confufio. Alligatio enim primatus ali- 
cui particulari Sedi ea de caufa fuit quodammodo ne- 
ceJfaria , ne (ut §. XVlll. diximus) vagus incertusque 
eflet fummi Pontificis locus , quo in gravilfimis Ec- 
cleliae necefiitatibus ex remotis quoque regionibus tu- 
to confugeretur. Uude cum a tot faeculis omnes Ec- 
clefiae agnofcant , Romanam Sedem illam elfe quae 
Petri Succeffionein & primatum obtinet ; non fine ma- 
xima &c evidenti neceditate hanc Succelfionem cum 
primatu ad aliam Sedem transferre liceret. Id tamen 
Ecclefia , fi feparatim a fummo Pontifice confidere- * 
fur , nec licite , nec valide unquam faceret ; quia, 
pofiquam S. Petrus Sedem Romanam usque ad obi- 
tum fuum retinuit, primatus nulla de caufa alio trans- 
ferri potefi, nifi Pontifex ipfe ante mortem Sedem 
fuam, cum primatu fihi annexo , alio tranfiulifiet. Se- 
<le enim ejus nondum translata , ubicunque ille obi- 
ret , five Mediolani , five Neapoli , five Parifiis &c. , 
femper Sedes Petri , feu Romanus Epifcopatus va- 
caret , & qui in demortui locum efiet eleAus , is non 
Mediolanenfis , non Neapolitanus, non Parifienfis, 
fed Romanas Epifcopus efiet S. Petri Succefibr , in 
quem ex inftitutione Chrifti, cui derogare nequit Ec- 
clefia , primitus jure Succelfionis tranfifiet, 

§. XX. . 

Opponet L R. Pontifices antiqua formula Petri 
Viemi a multis appellantur , ut in can. : Ego Lua ovi’ 
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f«f dift. 6'!. ergo non habent eundem primatum, quem 
babuit Petrus » nec proprie funt ejus Succeifores , fed 
{inferiorem Petro gradum ac dignitatem obtinent. 
Dein a'SS. Patribus , nominatim a S. Cypriano Epift. 

27. & 5 5. Epilcopi vocantur Petri Succeffotes, & Ara- 
' rii Chrifti : ergo non foli R, Pontifices funt legitimi 
Succeflores D. Petri. Rdeo. ad primum : Si uno iii 
loco Romanus Pontifex Petri Picarius dicitur , in fex- 
centis aliis locis dicitur ejusdem Sueceffor. Ceterum 
JAcarii nomen apud Veteres palfim pro Succeffore ali- 
cttjuT accipitur , qui aequalem ei , cui fuccedit , digni* 
tatem & authoritatem jure Succeflionis obtinet. Sic 
S, Cyprianut Epift. 67. al. 68. ad Stephanum Papam, 
memoratis ejgs Praedecefforibus Cornelio & Lucio . 
locarius , inquit , ^ Sueceffor eorum faSlus es* S. Gre- 
pnriui L. f. Epift. 4. ad Medioianenfes , eleftum Me- 
diolanenfis Sedis Enifeopum PicariumS,yfmbroJii nun- 
cupat* Et , ut alia omittam exempla in diplomate ' 
Octonis apud Ughellum T. 5* Ital Sac. p, 66. Hilde- 
ricus Epiteopus Veronenfis dicitur Picarias S* Zeno- 
nis : quos omnes praedeceiforibus fuis aequali dignita- 
te & authoritate fucceffifle exploratum eft. Picarii 
niillirum hi omnes eo fenfu appellati funt , quod eo- 
rum , quibus fuccefferunt , Sdeem gererent , perinde 
, aefi eximii illi praedeceflbres in ipfis etiamnum vive- 
rent. Sic etiam R. Pontifices 5 . Petri ficarii difti 
funt , quia fuccedentes S. Petro ejus vices gerunt , ita 
tit S. Petrus in ipfis adhuc vivere , & primatu fibi tra-^ 
dito tod Ecclefiae praeeffe videatur. Unde Philippus' 
Romanae Ecciefiae presbyter, Ephefini Concilii Patri- 
bus Adion. 3. affirmare non dubitavit ; iVutfi dubium, 
imo fceculis omnibus notum , quod S. Petrus adb koc usque 
tempus & femper in fuis Succe fforibus vivit Ita pariter 
\ loquuntur S Petrus Chryfologus in epift. ad Euty- 
chem. n. 2. Et S. Leo Sprm. 2. al. i. de Anniverf. 
Alfumptionis fuae c« 3, & 4. Quia tamen S. Petrus 
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non amplius proprie fungitur munere paftorali , fed ' 
meritis ac precibis luis Ecclefiam regit , & protegit: 
impropria fuut illae locutiones , & foluin ob reveren- 
tiam B. Petri aliquando ufurpantur. 

/hi 2iium dico : Si Patres aliqui Epifcopos vocant 
Succejforei Petri , hoc non fic inteiligendum , ac li ae- 
qualem cum Petro authoritatem & poteftatem ha- 
beant ; fed duntaxat , quod in parte aliqua Ciirittia- 
ni orbis , feu in Dioecefi particulari fuccedant Petro 
in regimine , quod is habuit in univerfam Eccleliam , 

& quidem , quod fuccedant non nili cum fubordina- 
tione ad legitimos Petri SuccelTores; iicut Apoitoli 
(e) omnesque Epifcopi vivente Petro' exidentes , Pe- 
tro fubordinati erant. Aut etiam ea ^e caufa Petri 
Succefforej vocantur Epifcopi ; quia Petrus quodam- 
'modo fons & origo eft Eccleliaftici Ordinis , nec non 
potedatis, in omnes Epifcopos fuo modo derivatae. Si- 
' militer vocantur Epifcopi l/icarii Chrijli non aequo fed 
diverfo & minori jure cum Romano Pontifice ; fiqui- 
dem Epifcopi vices gerunt Chridi in particulari qua- 
dam Ecclefia ; Pontifex Romanus in Eccleiia uni- 
verfa» 

Opp. II. In Sede Romana non unus vitio fus Pon- 
tifex imo faeculo IX. etiam faemina fub nomine 
atma Papijfa fedit ; & Rom'ae non folum inter Lai- 
cos , fed inter ipfos etiam Ecclefiae proceres faepe da- 
bantur homines Chrido & Chridianae Legi maxime 
adverfantes. Atqui non ed verifimile,' quodChri- 
dos voluerit , ejusmodi Pontifices fuccedere Petro ia 
primatu , & effe fuae Ecclefiae Caput , aut quod ta- 
lem urbem pro Siede fui Vicarii elegerit. Rdeo ; Hoc 
ipfum argumentum confirmat potius , quam evertit 
primatum Romani Pontificis, odenditque vigilantiam 
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Divinae providentiae pro Ecclefia Romana , quatenus 
’ in ejusmodi turbulentis temporibus Petri navicula 
femper falva permanlit , ne unico quidem ad clavum 
' fedente , qui aliquam profeffus haerefm edici queat. 
Imo fi ante minus caute ambularunt , .confcenfa Petri 
cathedra fubito a Spiritu S. immutati fortes extite- 
runf adverfus Ecclefiae hoftes , ut vel in uno Pigilia 
Pontifice , auxilio Theodoras Imperatoris elefto , & 
poltea tamen acerrimo Eutychian» haerefeos vindice, 
res elucet. Quod de ^oarma Papijfa dicitur , putida 
omnino fabula eft , ab eruditiflimis Viri jam dudum 
explofa. Porro cum ceterorum Apoftolorum Sedes 
' videamus jam paflim ab infidelibus occupari , & fo- 
lam Romam , quae Petri Sedes fuerat, ad hanc us- 
' que diem in ditione elfe Chriftianorum , quae tamen 
ob tot fcelera (ut Adverfarii putant) deleri cum ce- 
teris meruiffet : quid aliud ‘cogitare polTumus , quam 
. veraciffimum eile Chriflum , qui tot & tantis lacefii- 
tus injuriis , promifia tamen fervat , atque (ut ipfi vo- - 
lunt) vel immeritis.^ Fides per Petrum praedicata Ro- 
mae , non defecit hadenus. Et permanet adhuc in 
Epifcopis Romanis Ecclefiae vera fuccellio , quae a 
Petro fumpfit exordium , cujus ipfe velut faxeum , & 
folidum a Chrilto fundamentum erat conflitutus. 

POSITIO IX. 

s 

Itaque Chriflur voluit , ut quivit i?. Pontifex, legitime ete- 
Sus, ejfd verus fuus in terris Vicarius , cum fotetlate 
& obligatione docendi , regendique totam Ecclefiam. 

§. XXL 

■|[Jaec Pofitio nihil aliud eft, quam magis diftinfla 
explicatio praecedentis. Cum enim R. Pontifices 
fint S. Petri Succeflbres non tantum in particulari E- 
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pifcopatu Romano , fed etiam in primatu Jurisdiftio- 
nis in univerfam Ecclefiam , ut pofitione praecedente 
odendimus ; hoc ipfo S. Petro fuccedunt in potedate 
& obligatione docendi regendique totam Eccleiiam. 

At Quceret ; Quid tandem fit iile primatus ju» 
risdiriionis , aut in quibus praerogativis , juribus, de 
facultatibus fit conftituendus ? R, B. Petrum, aut 
ejus Succefibrem R. Pontificem jure divino habere 
primatum jur;sdicrionis, idem fonat apud Catholicos 
^eologos , ac B Petrum , ejusque Succefibrem R, 
Pontificem a Chrifio Domino confiitutum efie Caput 
vifibiU totius Eccleftce , & locarium Chrijli. Primatus 
aptem ifie jurisdidionis, ut hic interim lites omnes 
cum CathAicis Dorioribus vitemus, faltem in his col- 
locari qebet. i. Quod Romano Pontifici , tanquam 
Capiti , omnium Ecclefiarum follicitudo incumbat , 
ita, ut ipfius fit.invigilare canonum obfervantiae ex< 
ecutioni per univerfum orbem. Chrifiianum , rebelles 
& contumaces poenis canonicis coercendo. II. Quod 
Canones & Leges , ad Fidem <k Mores pertinentes , 
a Romano Pontifice latae, pertineant ad omnes & fin- 
gulas Ecclefias totius orbis Catholici , omnesque in 
confcientia teneantur illis obtemperare, faltem ii 
Ecclefia non reclamat , nec contradicit. III. Quod 
in controverfiis Fidei ac Religionis praecipuae fint par- 
tes Romani Pontificis , neque quidquam in Ecclefia 
magni momenti definiri pofiit , quin ad ipfum refera- 
tur : cum ille fit primarius Judex , dignitate dc au- 
toritate praecipuus , ad quem majores caufae Eccle- 
fiae referendae funt. IV. QuodR. Pontifex difpenfa- 
re pofiit a Legibus , etiam a Concilio Generali latis , 
faltem juxta regulas difpenfationum a Conciliis prae- 
fcriptas , dc in iis cafibus , in quibus ipfum Concili- 
um difpenfaret. V. Quod Romanus Pontifex jus ha- 
beat convocandi Concilia creneralia , eisque vel per 
fe , vei per fuos Legatos prdelidendi. Dixi , prima- 

tuni 
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ti!im Saltem in his collocandum elle, Sont enim ad« 
huc viiria alia jura & pr»rogativae , quae , an R. Pon- 
tidci ratione primatus a Chriilo collati , adeoque ex 
inftitutione divina competant , ipfimet Dod^ores Ca* 
tholici inter fe litigant. Anguftiae hujus Opufculi 
non permittunt , de fingulis illarum examen inftitu- 
ere. Unicam duntaxat , eamque praecipuam in ada 
Sedione examinabimus , nimirum , utrum ad ratio- 
nem primatus pertineat , ut R. Pontifex authoritatem 
habeat fupra omnia Concilia , utque idem fe folo in 
rebus Fidei & Morum fit infallibilis. Verum cum iila 
ab Ecclefia nondum perfpicue definita fuerint , nos* 
que in praefenti prima Sedione cum folis Sectariis 
& Schismaticis manus coqjeramus , naturam prima- 
tus jurisdidionis interim per particulam faltem im li- 
mitavimus, ut nulli Theologorum Catholico(uin dif- 
plicere poffit. 

Illud duntaxat addo, ex didis patere, quod pri- 
matus Petri & R. Pontificum nqn fit primatus honorit 
tantum, aut meri ordtntr(f) iedjwisdiSHods y pollens 

po- 

(0 Primatus ordinis non Ille tantam intelligitur , <jdo qui« 
mera honoris praerogativa donatus , omni omnino jur« 
careat ; Sed ille etiam hoc loco intelligendas eft , quo iu 
publicis negotiis nullum jus, nili in materia meri ordi- 
nis, cuipiam tribuitur ; unde hoc primatu infignitus prae- 
ter praecipuum honoris locum ad quaedam tantummodo . 
meri ordinis propria jus habet. Ita in omni Republica, 
in qua jurisdidio penes omnes Patres refidet, uni tamea 
primatus ordinis deferri folet , vi cujus ille non tantam 
in digniore loco primus fedet, primus nominatur , pri- 
mus dicit fententiam , quae prioritas ad merum honorem 
pertinet t verum etiam pro jure fuo Ser>atum indicere , 
referre de negotiis , rogare fententias , & confultando , 
monendo , hortando totam adioaem regere folet : haec 
tamen jura omnia primatum meri ordinis non excedunt. • 
Certe, fi talem duntaxat primatum K. Pontificis adfirue- 
rent Catholici, nulla eis , vel admodum levis cum Xeda- 
riis & Schiamaticia efiet coktentio. 
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poteftate Leges ferendi pro tota Ecclefia , & iri Fide- 
les fubditos exercendi vira direftivam & coadivam. 

P O S I T I O X. 

Romanus Pontifex Primatum habet , non ex difpofitione 
Eccleftce , aut gratia Laicorum Principum , fed ex 
injiitutioae Chrijii > feu juri Divim. 

XXII. 

enim Petrus non jure humano , fed divino , 
nimirum immediate ab ipfo Chrillo (g) prima- 
tum acceperit ; & hic primatus jure divino tranfeat 
in Romanos Pontifices, taffquam legitimos Petri Suc- 
ce(Tores(h): evidens eft, hos non ex difpofitione Ec- 
clefi« , Vei gratia Principum Laicorum , fed ex in- 
ftitutione Chrifti & jure Divino primatum habere. I- 
taque hi Petri Succeflbres , ab hominibus legitime e- 
lefti , accipiunt claves regni caelorum (quae poli mor- 
tem cujuslibet Pontificis femper manent in manibvs 
Chrifti, ufque ad eleftioncm novi), has, inquam, 
claves accipiunt illi immediate ab ipfomet Chrifto : 
non quidem traditione nova ; fed vi iuftitutionis an- 
tiquae , qua omnibus Petri Succefforibus, legitime e- 
leftis , promilfa fuit fuprema clavium poteftas, 

, ;§. XX MI. 

^oannes Wicleff , ^oannes Hufs , Lutherus , CaU , 
wnus , eorunique fequaces ajunt , Romanum Pon- 
tificem ab Imperatoribus vel Regibus Ghriftianis (i) , 

obtinuifle primatum , principatumque fuum Eccle- 

lia- 

Cg) Vide fapra PofiHonem IV. 

/ (h) Vide Politiones VII V?II. IX. 

(i) Vide Bellamumuu L. 3. de R, Pontif. c, 17, 
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ilafticum. Sed quis Imperatorum , aut Regum hanc 
ei poteftatem dedit , vei dare potuit ? Pipinur, inqui- 
unt , & Carolus M: Pcntifici autoritatem tribuerunt 
in Gallos & Germanos , Phocas Imperator, vero ia 
Gr ecos. At conilat , Pontifici Romano in Spirita- 
libus fubje6Ios fuifle Gallos & Germanos ante Pipini, 
Carolique tempora. & Graecos ante imperium Phocae; 
ut jatet vel ex folis tefiimouiis' Patrum Graecorum & 
Latinorum, diu ante tempora Pipini, Caroii M. &Pho- 
cae florentium. Neque tres illi Principes potuifient 
R. Pontifici omnes orbis Chriftiani Epifcopcc fubiice- 
re. Quodfi ab ipfius Conjlantini M. fanftione, quae ha- 
betur in canon. Conjlantinus dill qb. primatum Pon- 
tificis repetas , ubi hic Imperator inducitur ita lo* 
quens ; Sancimus , ut R. Pontifex principatum teneat fu* 
per omnes totius orbis Ecclefias , prodis tuam ignoran- 
tiam , cum hunc canonem , & ediftum hoc atque do- 
’nationem Conllantini jam pailim Eruditi , ipfique 
Lutherani & Calviniftae fuppofititium e iTe contendant. 
Ceterum non dirfitemur , quosdam Imperatores edi- 
tis etiam Conftilutionibus primatum R. Pontificis de* 
clarajje , fed injlitui^e. Sic Phocas , ut faflum Pa- 
triart harum Conftantinopolitanorum deprimeret , qui 
fe Patriarchas univerfales leu oecumenicos fcribebant , & 
nominabant, contra omne jus &fas; declaravit, 
Romanam Ecclefiam Caput ejfe omnium Ecclefiarum ; pro- 
inde Conftantinopolitanum Epifcopum non elTe E- 
pifcopum uuiverfalem , fed particularem , & fubje- 
clum Apoftoiicje Sedi. ' 

^ Cum enim excommunicationes , quas in prae- 
diftos Patriarchas tulerant Pelagius & Gregorius, Ro- 
mani Pontifices , non potuerint frangere eorum ob- 
llinationem , vifum e(t imperatori bonum , ut ipfe , 
qcjiem graeci magis timebant , fe interponeret. 

Oiim imneratores eleStionem quoque Pontificis 
confitK^atC foiebant ; fed^ per hanc eie^onis cbufir- 

n.a 
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mationem elefto nullam potejlatm fpiritualem tribu> 
ebant ; ficut eandem non tribuunt , nec tribuerunt 
Cardinales eligentes Pontificem , vel alii Eledores , 
qui olim fuere. Defignant illi quidem perfonam; 
fed ei Chriftus immediate omnem poteflatem auto- 
r.tatemque Pontificiam tribuit ; quam Cardinales ei* 
dem nec dare » nec augere , vel minuere , nec aufer- 
re pofiunt» 

/ 

XXIV* ’ .. 

Grceci ScMfmatici contendunt , Romano Pontifici 
primatum quendam , fed honoris tantum & ordinis , 
concefTum fuifie a Generalibus Conciliis, adeoque ju- 
re tantum humano. Sed a quibus Conciliis genera- 
libus ? Cum primum omnium . fcilicet Nicaenum I. 
canone fexto fecundum tenorem (1). quo hic canon 
in ^Concilio Chalcedonenfi a Pafchafino K. Pontificis 
Legato lefius efi; , jam dixerit : Ecclefia Romam /em- 
per habuit (non , ut Quesnellus in Codice Oxonienfi 
a fe edito pofuit , lateat) Primatum. • Ceterum dum 
Concilia primatum Romanae Sedi tribuunt» hunc 

non 

I * 

(D Canon. VI. Concilii Nicaeni I. in ejusdem Aftis bodie 
quidem his verbis legitur : j^nt.qua covfuMudo jervetur 
per Aegyptum , Lybiam , & Fentapolim ; ita, ut Alexan- 
drinus Epi/copus horum omnium habeat poteftatem ; quia 
& urbis Roma Epifcopo partiis mos eft. Sinuliter autem 
api*d Antiochiam, caterasque provincias , fnis privilegia 
ferventur Ecclejiis. Sed Pafchaftnus Legatas Pontificius 
in Concilio Chalcedonenfi Aftion. 16. jurecanonem Con- 
, cilii Nicaeni fic legit : Trecentorum decem & oSo San- 

Slorum Patrum tid eft , Patrum Concilii Nic.TniI. ) canon 
/ex tus. Quod Ecclefia Romana Jemper habuit primatum. 
Teneat autem & Aegyptus , ut Epifcopus Alexandrier 
omnium habeat potejfatem, quoniam & Romano Epifco- 
po hac ^ con/uetudo. Similiter autem & qui m Antio- 
chia conjfitutus efi ^c. 


. / 
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non primo concedunt Pontifici ; fed declarant con- 
cefiionem a Chriilo fallam i eamque fua declaratio- 
ne quafi confirmant. 

.At inquies: Chalcedonenfe Coqcilium Aft. 15. 
can. 2g. ita pronuntiat: Etettim antiquas R ornee throno, 
quod urbs illa imperaret , jure Patres privilegio tribue- 
runt: ergo Patres , nempe Nicaeni, Romanae Eccle- 
fiae tribuerunt primatum , eoquod urbs Ruma orbis 
terrarum imperio potiretur ; confequenter R. Ponti- 
fices primatum habent ex difpofitione Ecclefiae feu 
jure humano , non vero ex inftitutione Chrifti , feu 
jure Divino, 

RJ Cone, ant nego conf. Nam inprimis falfum 
eft , quod Nicaeni Patres primatum R, Pontifici tri- 
buerint ; cum contrarium cdnftet ex canone fexto 
Concilii Nicaeni, b. Pafihafmo in Concilio Chalcedo- 
nenfi recitato , ut paulio ante vidimus, Dein Ca- 
non 28. Concil. Chalced. nobis objeftus non loquitur 
de primatu*, quem Papa habet /nprmiir Pa- 

fior untverfalis Ecclefice , fed de privilegiis . quae Papa 
I habet , tanquam Patriarcha occidentis (m) : quem Pa- 
triarchatum (ficut & ceteros Patriarchatus omnes) 

3 E di- 

i< (m) Omnes erndit! nornnt , & Bevedi&us XIV. L. a. de 

> Synodo Dioecef. cap. i. exprefle diftinqoit in R. Pontifice 

plures diverfas Dignitates his verbis : „ Romanas Poti- 
iJ „tifex eft omnium capitom Caput , atque univerfae, quas 

» t, fub coelo eft , Chrifti Ecclefiae Princeps , Moderator,' 

'I ' Pallor eft etiam Patriarcha Occidentis, Primas Ita- 

» ,, liae , Archiepifeopus & Metropolitanus Romanae Pro- 

V „ vinciae , atque Eoifcopits urbis Romae, quod fcite con- 

* ,, fiderant Sirmondns dc rc"7on/bMS , & Ectlefus fuburbi- 

)i ; „ cariis. Propemptici L. 2. cap. 10. -- Morinus Exsrcit. 

t „ Ecclef, L. I. Exercit. 6. & 13. Leo Allatius de cov.fenfu 

i „ Ecclef. Occident & Orient. L. t. c. Hallier de Sacrid~ 

f ,, Ordhiat. art.'^.pag.i2'^. Natalis Alexander At^or, £c- ’ 

)• „ clef. ad Saeculum IV. pari, 3. differ t. 20. propof 2. & > 

„ palfim alii. „ 
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difpofitione humana Ecclefi« vel Apoftoloram ori- 
ginem traxirie , ultro concedimus. Arrogabat enim 
libi Anatolim Patriarcha Conftantinopolitanus . per 
hunc canonem • abfentibus Legatis Pontificiis flatu- 
tum , primum locum pofl; R. Pontificem , tamquam 
Patriarcham Occidentis , prout jam decretum erat 
(fed invito , nec unquam approbante Damafo Papa) 
in canone 2 do Concilii Conhantinopolitani l. Hinc 
in objccio canone Concilii Chalced. poil ilia verba , 
Patres privilegia tribuerunt , ita" pergitur .• Et eadem 
confideratiofu moti centum & (juinqMginta Dei amantijji- 
mi Epifcopi (in Concilio Conllantinopolitano I. con- 
gregati) fanSiJJimo novtx Romce ( id eft , Conftantino- 
poleos) throno cequalia privilegia tribuerunt , reSle ;» i- 
cantes — non fecus ac illam ( veterem Romam ) extolli 
ac magni fieri debere , fecundam pojl illam exifientem. Ce- 
terum hic canon nullius erat roboris , vel autoritatis. 
Fa6fus enim eft, ut dixi, abfentibus Legatis Apoltoli- 
cae Sedis, qui cum illum A61ion. i6. intellexerunt, 
apertUTime replamarunt (n). Et S, Leo , qui tantum 
fex primas asiones Concilii Chalcedonenfis approba^ 
vit , praediftum canonem exprefle reprobavit, ut con- 
ftat ex ejus Epiftola ad Anatolium Patriarcham Con- 
ftantinopolitanum , & ex ejusdem Epiftolis, ad Mar^ 
cianum & Pulcheriam datis , quasin.i^tmo Part llf. 
Concilii Chalced. invenies. 

Urgent : Wicaenum I. in memorato Canone VI. 
ita ftatuit : Antiqua confuetudo fervetur per Aegijptum , 

X-y- 

(n) In fine A6lion. i6. Lacenlius Legatas Pontificius dixit ; 
Quaeunque in prajudicium canonum vel regularum hejlerna 
die gejia funt nob/s abfentibus , fublimitatem veftram peti- 
mus, ut circumduci jubeatis : fin alias , contradiSfio noflra 
his gejlis inheereat , ut noverimus , quid Apojiolico P'iro 
univer falis Ecclefice Papee referre debeamus, ut ipfe aut 
de fuce Sedis injuria aut de canonum everftonepojfit ferra 
fententiam. 


I ■ • 

I 

De Romani Pontifins Primatu. 67 

Lybiam, Pentapolim ; ifa, ut y 41 eo«andrinut Epifcopta . 
horum omnium habeat potefiafem ; quia & urbb Ruoiee E- | 
pifcopo pariiis mos efl. Vel juxta Ruffini Verfionem: j 

Et ut apud Aleocardriam , €< in urbe Roma vetujla con- . | 
Juetudo jervetur , ut vel ille Aegypti , vel hic juburbica- J 
rum Eccleftarum follicitudinem gerat. Ergo K. Ponti- 
fex non ex inftitutione Chrifti , fed duntgxat ex anti- 
qua confuetudine , & ex difpofitione Conciliorum gu- 
bernat Ecdefias Occidentis , ficut Patriarcha Alexan- 
drinus fuas in Oriente ; nam utriul^ue parilis mos efi. 

R. ut prius , negando fuppofitum , quod Canon ille 
'Io nuatur de Romano Pontifice, ut /upremo Frjlors Ec~ 
dejice, feu ut l/icario Chrijli , & SucceJTore £. Petn in 

• f rimata, qui ex officio univerfam Ecclefiam gubernat; 

i fed loquitur de eodem, tamquam Patriarcha Occiden- 

I tis , qui praeter generalem illam omnium Ecch fia- 

I Tum , fpetiialem habet curam Eccleliarum Occiden- 

i' tis- Nam caufam 6 c occalionem huic Canoni llatu- 

1 endo dedit Meletius, Lycopqlitanus in Aegypto Epif- 

1 copus , qui , licet ex antiqua confuetudine receptum 

> effet , ut Alexandrinus Epifcopus per Aegyptum , ' 

1' Lybiam , & Pentapolim facras ordinationes faceret, 

!• vel fieri permitteret, hnnc ritum &, ordinem fafto 

'• fchifinate turbavit , varios per varias Aegj^pti civi- 

l tates Diaconos, Presbyteros, & Epifcopcs creando 

line Alexandrini Epifcopi confenfu. Unde Patres Ni- 

I caeni , ut huic malo remedium ferrent , & Alexandri- 
no , ceterisque Patriarchis antiqua jura confirmarent, ' 

I* fextum illum Canonem ediderunt , ftatuentes , ut, 
licut Romanus Epifcopus , in quantum eft Patriar- 
cha Occidentis , habet pdtellatera in omnes fui Pa- 

* triarchatus Ecclefias ; ita &• Alexandrinus Epifcopus, 

Ij , tahquam Patriarcha Aegypti , Lybiae , & Pentapo- 
, ieos, habeat patriachalem poteftatem per has regio- 

i nes. Similiter & apud Antiochiam , hoc eft , apud 

II ^ Patriarcham Antiochenum , ceterasque provincias 

Ea fuis 
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fuis privilegia ferventur Ecclefiis. Itaque Nicwnuin 
Concilium Alexandrini vel Antiocheni Patriarchae 
poteftatem & jurisdiftionem non menfuravit ad nor«i 
mam pontificiae poteftatis , quae Romano Pontifici in 
orbem competit univerfum ; fed ad normam patriar» 
chici juris , quo ille fruitur in folum Occidentem. 
Certe poft faucitum praediftum canonem , Romanus 
Enifcopus & de perfonis aliorum Patriarcharum , & 
de fenteutiis ab ipfis latis non femel judicium tulit : 
nec ipfum eam ob rem ufurpatae authoritatis , viola* 
tique Canonis fexti Nicaenae Synodi coarguit aliquis. 
Ceterum expolitio R-iiffini verius Nicaeni Canonis cor- 
ruptio efl, quam Verlio fidelisi, ideoque nulla illius 
habenda ratio. Cui enim non fit merito fufpeftus au- 
thor, cui odium in Romanam Ecciefiam, s qua dam- 
natus fuerat , & in interpolandis authori|}Us projecta 
nudacia ac temeritas fidem omnem derogant ? Vide 
plura apud Natalem Alexandrum Difier*, co. Hift, Ec- 
clef. faeciili JV, Petrum de Marea , Ludovicum Du Mef- 
nil , aliosque , qui in illum Nicaeni Concilii Canonem 
commentati funt. 

Igitur Romanus Pontifex primatum fuum in uni- 
verTam Ecclefiam neutiquam ex difpofitione Ecclefiae 
& generalium Conciliorum accepit ♦ & merito Gela- 
fius Papa (o) dixit : SanSla Romana — Ecclefia^ nullis 
fynodtcis conflitutis ceteris Ecclefiis prcrlata efl ; fed Evan- 
gelica voce uomini & Salvatoris noflri jtrimatum obtinuit» 
Et /. de praerogativis (p) pontificii primatus 

ait : Ifla privilegia huic fanSla Eccleficc a Chriflo funt do» 
nata ; a Synodis non donata , fed jam folummodo celebra» 
ta & venerata» 

%. XXV. . 

(b) Apud Hsrdulnum Tom. a. eoi. 9^8. 

<o) in Epift. R. Michael*m Imperatorem , ipod eandem 
Hardainum Tom.5.Col. rja. 
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§. XXV. 

Fuere n^n nulli , qui dicerent, Romani Ponti- 
ficis primatum inftitutum fuilTe ab Apoftolis , quipri- 
mo eum Petro detulerint. Sed neque hoc verum eft, 
ut patet ex modo didis ; Romana enim Ecclefui Evars» 
gelica voce Domini & Salvatoris noftri , Petrum ejusque 
SuccefTores fuos in terris Vicarios conftituentis.pri- 
matum obtinuit, ut GelafuisPupA inquit, &nosfupra 
poiition. VII. VlU. & IX. oftendimus. 

Ait quidem Julius Papa in Kpift. ad Orientales : 
Sanfti Apofloli Sannam Romanam Ecclefiam primatem 
omnium E^clefianm ejje voluerunt. Sed fubintelligit : 
^uia Chriliut ita mflituit; ut patet ex verbis quae mox 
addit : Sicut B. Petrus ^pojlolus primus fuit omnium vf- 
pojlolorum , ita & hcec Ecclefia ipfiut nomine, conjecrata * 
Domino injlifuente , prima & caput fit ceterarum» 

Nec dici poteft, quod faltem Petrus hanc Roma^ 
nis Epifconis authoritatem tribuerit. Licet enim di- 
catur ipfe Romanam Sedem fponte' fua elegilTe, & per 
hoc determinaiTe Succeflbres fuos< tamen non ipfe, 
fed Chriftus iilis poteftatem dedit , quam habent (q), 
ferme , (icut Cardinales eligentes Pontificem eandem 
ipfi non dant , fed Chriftus. Nullo igitur humano ju- 
re, vel' Imperatorum , vel Conciliorum , velipforum 
etiam Apoftolorum*; fed Divino Romadus Pontifex 
primatum ac principatum in tota Ecclefia obtinuit. 
Hinc FaciiltasParifienfis contrariam fententiamZ-wiAeri 
& M. Antonii de Dominis haerefeos notavit, ut §. XVII. 
diximus. His duobus Erronibus proxime acceflit Ed-^ 
mundus Ri herius , Sorbonici Collegii Doftor ac Syndi- 
cus, qui L. de ecclefiaflica ac politica p ^tejlate Anno: 1611. 
edito , primatum Petri & R. Pontificum conyellil , 
docens , Chriftum non immediate Petro claves con- 

E 3, ' tulifle, 

rq) Vide fapraSS • XIX. & XXIir. 
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tuli(Te , fed Ecclefiae , a qua proin B. Petrus eas ac- 
ceperit. Verum infelix Liber, an. 1612, a Sinonenfi 
Synodo , Praefide Cardinale Perronio , profcriptus eft, 
tanquam continens propolltiones , expolitiones, & 
allegationes fallas , erroneas , fcandalofas , & , ut 
fonant , haereticas, fchismaticas ; ipfeque Kicherius, 
ad palinodiam compulfus , librum fuum fubjecit judi- 
cio Eccletiap Catholicae. De hoc (r) fyftemate Ki- 
cheriano praeter alios vide Dionyfium,Pefavium L. 3. de 
Hierarchia Ecclehaftica c. 14. & feqq. 

POSITIO XI. 

Pomanur Pontifex Primatum fuum in omner Fidelet , cum 
Laicos , tum Qericos , atque adeo Epifcopot , exi* 
gente bono Ecclefue f exercere poteft, 

, §. XXVI. 

jD atio hujus Aflejrtionis ex praecedentibus pofitioni- 
bus ell clara. Nam S. Petrus primatum Jurisdi- 
ftionis in omnes Fideles , etiam in Epifcopos , ipfos- 
que (s) Apoftolos exercere potuit ! ergo & legitimi 
ejus Succe ITores R. Pontifices in omnes Fideles, Lai- 
cos & Clericos , ipfosque Epifcopos, exigente ficcle- 
fiae Bono, primatum fuae univerfalis Jurisdictionis ex- 
ercere polfunt. Cum enim primatus Petri in Roma- 
nos Pontifices ex ipfa Chrifti inftitutione (t) tranfie- 
.rit j profefto necefle eft , eandem poteftatem , quam 
Petrus vi primatus habuit , etiam R. Pontificibus 
competere* Hinc Florentinum a nobis §* XVill. cita- 
' ' tum 

(t) Idem fyftenm a nobis reapfe iamconfii tatam eft fapra in 
Politione IV. 

(s) Vide fnpra Pofitionem V. 

(t) Vide fopra Pofitiones VII. VIII. & IX. ' 
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tum definivit , Romano Pontifici in B. Petro pafcendi , 
regendi , £5* gubernandi univerfam Ecclefiam (adeoque 
omnes Fideles tam Laicos , quam Clericos, ipfosque 
Epifcopos) a DjN'. ffefu Chrijio plenam potejlatem tradis 
tam effe. Et S. BernardusL. 2. de Confideratione ad Eum 
genium Papam c. 8. n. 15. ait ; Habent illi (Epifcopi) 
finguli ftbi ajfignatoi greges , finguli fitigulos : tibi univerfi 
er editi , uni unus. Non modo ovium , fed & Pa fi ,0 rum 
tu unus omnium Pofior, Eleganter quoque S, Bruno 
jdfltnfis , Epifccpus Signenfis (uiin homilia Vigiliae S. 
Petri hanc in rem inquit ; Dicit ei ( Petro j : Pofce ag^ 
«os meos — Pafce oves meas. Prius agnos , deinde oves 
commifit ei : tjuia non folum pafiorem , fed pafiorum pafio- 
rem eum confiituit. Pafcit igitur Petrus agnos , pafcit & 
oves: Pafiit filios , pafcit & matres : Regit & fubditos & 
P> celatos. Omnium igitur pafior efi , quia prceter agnos 
& oves in Ecclfia nihil ejl : nihil , inquam , qucd fuis Pam 
Jloribtts Dominus commifirit. 

Confirmat idipfum antiquifiima Ecclefiae praxis. 
Nam veteres Romani Pontifices authoritatem fuam 

E 4 fem« 

Cu) S. Bruno Aftenfts vixit ad finem nndecimi , &ad ini- 
tium duodecimi faeculi. Alii citatam, bomiliam , & ver- 
ba ex ea allata attribuunt S. Kucherio Lugdunenfi Epifco- 
po feniori (qui floruit fseculo Ecdefiae quinto;, aut alteri 
cuidam antiquo Epifcopo Gallicano. Sed longe verofi- 
milius Anrhor illius homiliae efi laudatus S. Bruno ^fien- 
fis, uti etiam indicant Cifiinenfes & Vaticani Indices , & 
ex Fide Petri Diaconi Cafllnenfis Bibliofhecarii. Legun- 
• tur etiam citata verba, prout ea recitavimus , in S. Bru^ 
nonis /iftenfis , Epifcopi Signen/is , Commentario in 11 ^. 
Evangelia , nunc primum edito ex MS. Codice Bibliotheca 
novi Bthencei Collegii Romani. Roma 1775. Tom, II, 
pag. 604. & 605. Qui plura de authore hujus homiliae, 
& verborum citatorum refcire cupif , eonfulat maximam 
Bibliothecam Veterum Patrum , Lugduni anno 1677. ty- 
pis editam , Tomo VI. in ferie authornm (Dperi praefixa : 
item pag. 61 8* 686. & 794. 
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femper exercuerant in ceteros q^arumcunque Se- 
'diura , etiam patriarchaiiuin Praefules. Epifcopos 
quippe plurimos ubique terrarum non folum inftitue- 
runt I vel confirmaverunt : fed depofuerunt etiam , 
dc in cunftis quidem Orientis Patriarchatibas , id eft, 
Conltantinopoli , Alexandriae , Antiochiae , & ]ero- 
folymis : vel depolitos ab aliis ipfi Sedibus fuis jufta 
ex caafa reftituerunt. Sic NicoUius /. in epiflola ad 
Michaelem enumerat ofto Patriarchas Candantino- 
politanos , quos Romani Pontifices depofuerunt. Et 
Gelafmia Eoiil. ad Epifcopos Dardaniae inquit : Dio^ 
fcorum fecu tda Ssdh (id e(l , Alexandriae) Prafulem 
fm authonUte Sedet ApoJtoHrii damnavit. Praeterea 
Flavianum Patriarcham Antiochenum depofuit Dama- 
fus , ut fcribit Theodoretus L. 5. hiftor. c. 23. Epi- 
fcopum etiam Hierofolymitanuin Polychrunium depo- 
fuit Sixtus UI. ut patet ex Tomol. Conciliorum ia 
' A£tis Sixti III. Viciflim Athamjium Alexandrinum, 
aliosque Epifcopos, a Synodo Orientali depofitos, Ju- 
Uus 1 . rellituit , ut pariter fcribit Gelafius in epifl. ad 
Epifcopos Dardaniae. Plura fimilia exempla recen- 
fet Bellarmimt L. 2, de R. Poutif, c. ig, 

§. xxvir. 

Seftarii Opponunt /. Authoritatem SS. Patrum. 
S. Cyprianus in Actis Concilii Carthaginenfis ait : 
Neque quisquam noflrum Epifcopum fe Epifcoporum coH- 
Jlituit , aut tyrannico terrore ad obfequendi necejfitatem 
. Collegas fuot adigit &c . : Ergo non fentit, Epifcopos 
Romano Pontifici fubeffe. Rdeo i. generaliter ad au- 
tboritatem S. Cypriani cura S. Auguflino L. 2. con- 
tra Crefconium cap. 32. Literas Cypriani non ut cano~ 
- nicat habeo , fed eat ex canonicis cqv fidero ; quod in 

' eis Scripturarum Divinarum authoritati congruit, cum 
laude ejus accipio : quod mtem non congruit , pace ejus 
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refpuo. Rdeo II. conc. antec. nego conf. Quidam 
cum Baronio pu|ant , humanum quid pati ibi Cypria- 
num , & verbis illis occulte vellicare Stephanum Pa- 
pam , qui intentata* ex communicationis poena Epifco- 
pos rebapt zantes ab errore revocare conabatur. De 
primatu quidem Stephani minime dubitabat Cypria- 
nus ; putabat tamen (quamvis^falfo & temere), eura 
poteftate fua abuti , quod ad res duntaxat, ad difci* 
plinam pertinentes , obfcuras & nondum fatis eliqua- 
tas , praeftantiffimis Epifcopis anathema intentaret. 
Certe ipfe S. Cyprianut manifefte agnovit in Stephano 
Papa primatum & potedatem in ipfos'adeo Epifcopos, 
dum epifr. 67. hunc Papam rogavit , ut Marcianum 
Epifcopum Arelatenfem , Novatianis faventem , fe- 
de fua epifcopali dejiceret : Dirigantur a te Uierce tn 
provinricm , £5" ad piebtm Arelate confijlentem ; quibus ab- 
flento Marciano , alius in locum ejus fub/lituaiur &c* 

• Alii cum Natale Alexandro Dilfert. IV. in Hift. 
Ecclef. faeculi I. & Laurentio Alticotio in Summa Au-, 
guftiniana part. 3. qu%d. 2. artic. 5, objefta verba Cy- 
priaci eo fpeftare dicunt , non ut primatum & juris- 
diftionem univerfalem Stephani in Epifcopos totius 
orbis Chriftiani impugnaret , fed ut admoneret Af- 
ricanos Epifcopos, in Concilio Carthaginenfi congrega- 
tos, Libertatis fuae in proferenda fententia circa valo- 
rem baptifmi ab haeretico collati , quam Libertatem 
illxfam fervatum iri pollicebatur : fuamque obligabat 
fidem , neminem fe a communione fua praecifurum , 
qui contra id , quod ipfe (Cyprianus) fentiebat , pro- 
aiuntiaret. Atque ita Cypriani verba 'exponere vide- 
tur S. Auguflinus L. 3. de Baptifmo contra Donatiftas , 
cap. 3. 

Urgent \ Idem Cyprianus L. de Unitate Ecclefiae 
fcribit : Epifcopatus unus efl , cujus part afwgulis info- 
Udum tenetur : ergo nullus Epifcoplis habet primatum 
jurisdiftionis in omnes reliquos Epifcopos , totamque 
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Ecclefiam. R; conc. ant. nego conC Epifcopatus unus 
dicitur a S. DoAore ratione originis & radicis ; qua- 
tenus omnes Epifcopatus particulares ab Epifcopatu 
Romano , velut ab origine , exordium fumentes , ei- 
que a .haerentes velut vadici , cum eo unam corpus 
paftorale conilituunt , unumque faciunt Epifcopatum 
univerfalem, cujus principatum, tenet Romanus Pon- 
tifex, Hinc ibidem fimilitudines affert multorum ra- 
morum , qui unam arborem efformant , nec non mul- 
torum rivorum , quorum unitat fervatur in origine» Et 
alibi, nempe Epift. 45. Romanam Ecclefiam appellat 
radicem & matri em Ecclefice Catholica. Quis vero un- 
quam aut rivum fonti , aut ramos arbori , ant liberos 
Matri comparavit, aut eodem loco habuit ? Nimirum 
inter ceteras primatus praerogativas , elt neceflitas 
communionis cum Capite ; hanc eo loco Cyprianus 
firmam voluit, non primatum impugnare ; quem epill, 
55. ad .. ornelium Papam aperte agnofcit, dicens : iVon 
aliunde oborta funt harefes, aut nata fchismaiarquam inde» 
quod Sacerdoti Dei non obtemperatur , nec unus in Eccle- 
fia ad tempus Sacerdos , ad tempus ^udex vice Chrifii 
cogitatur , cui fecundum magtjleria divina frater-‘ 
nitits obtemperat univerfo. Porro pars unius illius epi- 
fcopatus univerfalis in folidura tenetur a lingulis Epi- 
fcopis , non quod eadem fit Jurisdiftio & dignitas om- 
nium Epifcoporum , quseeft K. Pontificis : fed ratione 
Ordinis & charafteris epifcopalis, qui de fe indivifibi- 
liseft totusque ineft, quibus infigitur. 

Oppon. II. Authoritatem S. Hierontjmi, qui 
Epift. 85, ad Evagrium fcribit : Si auHoritas quaritur» 
orbis major ejl urbe. Quid mihi profers unius Urbis con- 
futtudinem f — Ubicunque fuerit Epifcopus, fxve Roma , 
five Eugubii , ftve Conjlantinopoli &c. eiusdem meriti efl , 
& ejusdem Sacerdotii. Ergo juxta S.. Hieronymum R. 
Pontifex majorem potefiatem non habet , quam Eu- 
gubiaus , aut alii Epifcopi, R. Conc. antec, nego 

conf. 
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conC S. Hieronymus hoc loco carpit Diaconos Roma- 
nos , qui contra inorem totius Ecclefiae (e Presbyte* 
ris vel aequabant vel omnino praeferebant, eoquod 
furamo Pontifici allitterent & admlniflrationi bono- 
rum Eccleiiae praefe6li eflent Hanc eorum fuperbiam 
nulio modo ferendam effe ait S. Doftor , cum re- 
pugr.et univeriae Ecclefiae difciplinae ; docetque om- 
nes Epifcopos pares effe potefiute ordinis , atque ideo 
omni veneratione dignos , quamvis pares non lint 
divitiis , nec poteftate jurisdiftionis. Hinc continuo 
addit : Potentia divitiarum , & paupertatis humilitas^ vel ' 
fublimiorem , vel inferiorem Epifcopum non facit. Quod 

autem S. Hieronymus inaequalitatem quoad potefla- 
tem juriidiSionis in Epifcopis agnofcat, omnesque 
quoad hanc fubordinatos R, Pontifici profiteatur, in- 
de patet; quiaL. I. adverfus Jovinianum cap. 14. ait; 
Jnter duodecim (Apoftolos) unus eligitur, ut. Capite con* 
Jlituto , Schismatis tollatur occafio. 

Infiant : S. Gaudentius Brixienfis Serm. I. 
in die ordinationis fuae , S. Jlmbroftum vocat Succejfo- 
rem Petris II. Epifcopf faepifiime vocantur Pnpo? , ut 
coultat ex Epiftolis SS. Hieronymi & Auguftini. IIK 
IpfiI denique R. Pontifices Epifcopos vocant t^enerabilet 
Fratres^ Ergo R. Pontifex non folus eftSucceflbr Pe- 
tri , nec fuperior , fed aequalis aliis Epifcopis. 

Refponfionem ad I. Vide fupra'^. XX. Ad II. 
Papa idem dicit, ac Pater; hicque honoris titulus prif- 
cis temporibus non Epifcopis tantum , fed faepe et- 
iam presbyteris concedebatur : ficut noftro aevo Po- 
tris titulus datur presbyteris Regularibus. Ad III. 
Epifcopi vocantur a Romanis Pontificibus Profw Fe^ 
nerabiles , quia in ‘partem folicitudinis- paftoralis vo- 
cati funt , & poteftate Ordinis funt aequales Epifcopo 
Romano ; quamvis quoad poteftatem ^risdiSHonis ' 
fint inferiores. 

§. XXVIII’ 
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§1 XXVIII* 

Oppon, Tlh Authoritatem ipforum R. Pontifi- 
cium. Siri cius Papa anno 391 . faifus eft , po- 
teftatem R. Pontificis inferiorem elTe Concilio Capua- 
no provinciali.; Ergo R. Pontifex non habet prima- 
tum jurisdictionis in omnes Epifcopos. Prob. ant. in 
Epift. ad Auyfium Thellalonicenfem , & crteros Illy- 
rici Epifcopos, a Concilio Capuenfi ad cognofcendum 
de errore Bonofi haeretici deputatos fcribit : Cum 
Imjuftnodi fuerit Concilii Capuenfis judicium , ut finitimi 
Bonofo , atque ejus accufatorihus judices tribuerentur — 
advertimus , quod nobis judicandi forma competere non 
pofet. Nam fi integra ejfet hodie Synodus , reSe de iis, 
quce comprehendit fcriptorum vejlrorum feries, decernere- 
mur. l/efirum ejl igitur, qui hoc recepiflis judicium ,fen- 
ientiam ferre de omnibus. Ergo, R. I. Authorem il- 
Mus Epistolae incertum elfe- Multi ex Eruditis eam 
Ambrofio tribuunt. Haec Opinio fi fubfifiat , nihil 
contra primatum R. Pontificis ex hac Epiitola evinci 
poteft, ut patet. 

R, II. Quamvis daremus , epiftolam illam ab ip- 
fo Sit icio exaratam fuifle , nihil tamen ex illa contra 
primatum Papae concludi valet. Etenim Siruius Pa- 
pa non fcripfit , potefiatem ferendi in Sonoft caufa' 
judicii fibi non convenire ; fed conveniens non effe 
dignitati fuae Sedis , ut caufae illius cognitionem fuf- 
cipe^et , poftquam delegati elTeota Concilio Judices; 
quia videretur non fuprema authoritate , & a Chri- 
fto inqimje4.ijit6 accepta , fed mutuatitia , & a Synodo 
demandata judicate. Ceterum fe judicaturum fu- 
iffp allbril; . fi caufa adhuc integra.efiet, id eft . fi ejus 
cognitionem non fufcepifiet , aliisque commififilt Sy- 
nodus.' ' .SjVia’i mens ex pofterioribus ejusdem 
Epiftolau, verbis clarq dignofcitur ; Ideo primum eft in- 
quit » ut ii judicent , quibus judicandi facultas eft data. 
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l^os enim totius , ut pripfmus , Synodi vice decermtis ; 

■ qui f ex Synodi authoritaU. judicare non convenit. 

Opyon. IV. Autboritatem S. Gregarii M. 
qui oecumeniti feu univeHalis Efijiofi nomen femper 
reje( it , neque fe , neque alios ita appellari permiflt. 
Ergo faflTus eft, nullam Ce jurisdidtionem iu alios Epi» 
fcupos habere. Ant. p^ob I. ad Eulogium Antioche* 
num fcribens, a quo appellatus fuerat Univerfalls Pa« 
pa, L. 4. Epifi. 36. ait : Si univerfatem me Papam vefira 
SanSlitar dicit , negat fe hoc ejfc , quod me fatetur umver^ 
fum , hoc eft , .negat fe elTe Papam , feu Epifcopum. 
11 . L. 4. Epift. 37. ad Joannem Jejunatorem , Patriar- 
cham Conftantinopolitanum , qui oecumenici Epifco- 
pi nomen aOumpferat , fcribit : NuUus ( R. poptihci- 
um , etfi in Chalcedonend Concilio univerfales Epif- 
cdpi appellati fint ) unquam tali vocabulo appellari voluit 
— ne fi fthi in Pontificatus gradu gloriam fingularitatis ar» 
riperet , hanc omnihus Fi at rihus denegare videretur. III. 
In eadem Epiftola ipfi S. Petro primatum videtur de- 
negare i ait enim : Certe Petrus j^pofiolus primum 
membrum fanbtce univei falis Ecclefiee efl — Et tamen fub 
uno capite (Chrifto) omnes (Apoftoli) men.lra funt Ex» 
clefixce. Ergo Petrus ejusque Succellores tantum funt 
membra, non vero Caput Ecclefiae, quod folus Chriftus 
eft. R. nego conf. S, Gregorius M, primatu m fuum & 
agnovit & faepius exercuit, ut teftantur ejus Epiftolae. 
Oecumenici Papae feu Epifcopi nomen conda uter repu- 
diavit, non quod jurisdiriionem fe in omnes Epifcopos 
habere non putaret ; fed quia nomen hoc pravo fenfui 
erat obnoxium, ac fi folus itcmanus Pontifex vere ac 
proprie foret Epifcopus ; reliqui vero in orbe Chrifti- 
ano Antiftites forent R. Poptificis Vicarii tantum ac 
delegati ; utque infigni hoc Chriftianae deraiffionis 
exemplo fuperbiam ffoannis Confiantinopolitani ar- 
gueret , qui Oecumenici feu univerfalis Epifcopi tito- 
lum ambitiofe captabat Unde S» Gregorius M. in 
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citata Epift. 37« ad hunc Joannem inter alia ait : Ad 
hoc - perduStuf es , ut defpe&is Fratribus Epifcopus ap- 
petas folus vocari. De cetero B. Petrum' agnovit S. 
Gregorius tanquam membrum ptffjamtM , ideft, Ca- 
,put vifibile Ecclefiae Catholicae , fubordinatum ta- 
men invifibili Capiti , quod eft Chriftus ; ideoque B. 
Petrum vocat membrum fub uno Capite Chrifto. * 
Quod autem S, Gregorius non negaverit primatum 
Petri , etiam inde patet , quia eum L, 17. MorsJ. 
cap. 19. vocat Apojlolorum , id efi , ccelorum primum , 

& L. 2. in Ezechielem homil. 18. Apcjlolonm Princi- 
pem. Et in L. 4. Epiil, 3 2. ad Mauritium Auguftum 
de praedicto JoanneEpifcopo Conftantiuopolitano feri» 
bit in haec verba : CunBis Evangelium /cientibus liquet , 
quod voce Dominica — omnium Apojlolorum Petro prin- 
cipi Apojlolo totius Ecclefiae cura comij/a ejl — Ecce — 
cura ei totius Ecclefuz , & principatus comittitur , & ta- 
men univerfalis Apojlolus non vocatur : & vir fanEUj/mus, 
confacerdos meus, ^qonties vocari univerfalis Epifcopus co- 
natur, Exclamare compellor £5“ dicere ; 0 tempora » 0 
mores. Ita S. Gregorius 

Dices : Non eft verifimile , quod Joannes Jejuna- 
tor hoc fenfu fibi ufurpaverit nomen Epifeopi cecumerd- 
ci ; quafi ipfe folus eiTet Epifcopus. Ergo Gregorius 
non hac de caufa reprobavit titulum Epifeopi oecume- 
nici. R. conc. ant. nego conC Quamvis joannes Je- 
junator in tam pravo fenfu non arrogaverit fibi no- 
men illud , reae tamen ac prudenter infedatus eft 
hunc titulum S. Gregorius M. I. Quia hoc nomen . 
faltem obnoxium erat pravo fenfui. II. Quiaperfpc- 
fta illi erat graeculorum arrogantia & perfidia ; me- 
rito enim timendum erat , ne Succeflbres Joannis , 
tam grandi nomine obtento , litem de primatu Roma- 
nae Ecclefiae intentarent. 111 . Quia hoc nomine . in 
quocunque demum fenfu acciperetur , Epifeopi Con- 
ftantinopolitani praeferri videbantur PatruproMs Ale- 
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xandrino & Antiocheno, quam eminentiam Conftan- 
tinopolitani Epifcopi , licet a Concilio Con(lantinopo> 
litano I. & Chalcedonenfi fancitam , conftanter re> 
probavit Ecclefia Romana ufque ad tempora Latera- 
nenfis IV. Concilii fuo hinocentio 111 . , ubi pacis 
confervand% iludio , & ut nutantes Graeci in unione 
cum R. Ecelefia retinerentur , primus locus poft 
R. Pontificem Epifcopo Conllantinopolitano a rnemo* 
jrato Concilio Lateranetifi canon. 3. concefTus eft , ea 
etiam de caufa , quia. reliqui Patriarchae Orientales , 
Alexandrinus , Antiocherus , jerofolymitanus jam 
a multis annis hanc praei ogativamConRantiupolitano 
^ cefTerant. 

5. XXIX. 

Oppon. V. Authoritatem Conciliorum. Concilia 
Generalia , CPolitdnuml. can. 2. Chalc edo- 
nenfe can. 28 • Quini ■ Sextum can. 3^. tri- 
buunt parem authoritatemCPolitano Patriarchae cum 
JR. Pontifice, Ergo R. Pontifex primatum jurisdiftio-. 
nis non habuit in Epifcopos Orientales. R. I. Nego 
antec. Mens horum Conciliorum nunquam fuit.CPta- 
nos Epifcopos aequare R. Pontifici confiderato, ut Ca- 
piti univerlalis Ecclefiae (x), fed tantum, ut Patriarchae 
Occidentis. Unde CPtanum I. can. 2. ait : CPtonus 
Epifcoput habeat priores Iiotiorir partes poft Romanum E- 
ptfcopum , propterea quod fit nova Roma. R. II. Nego 
etiam conf quia , ut modo dixi, canones illos conftan- 
tifiime rejecit Romana Ecclefia , ufque ad tempora 
Lateranenlis IV. Praeterea canones Quini > Sexti 
non a generali Concilio fanciti funt , fed a Trullana 
graecorum Synodo , CPoli habita in pidatio Jmpera- 
toris Jufiiniani 11 . ad finem Saeculi feptimi, cesque S. 
Sergius I. Papa reprobavit , praeter illos , quibus an- 
tiqua 

^ (x)‘ Vide fopra“S. XXIV. 
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tiqua diftriplina * in Romana Eccleila jam diu antea 
obfervata, continebatur. 

Urgent : In Concilio Africano Ratutum eft , 
ne prima Sedit Epifcoput appelletur Princeps Sacerdotum^ 
vel fummus Sacerdot , Jed tantum primce Sedis Epifcopus» 
Umverfalit autem nec etiam Romanus Pontifex appelletur, 
R. canonem illum loqui de Africanis Metropolitis, qui 
fe Principes Sacerdotum vocabant. Pofteriora verba: 
Univerfalit autem nec etiam R. Pontifex appelletur , non 
funt Concilii Africani, fed compilatoris - Gratiani , 
qui multa alia fuppofititia Canonum colledioni im« 
mifcuit. 
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DE 

ROMANI PONTIFICIS 

INFALLIBILITATE. 
POSITIO XII. , 

Finit pracipuminjlituti a Chrifio Primatus Pontificii efl 
Umtas Eccltftag CatJioliccB formanda & conjervandi 

§. XXX. 

Pura de fine primatus queritur, non illud hoc loco 
indagatur > cur Petro potius, quara alteri cuidam 
ex Apoftolis primatus delatus fuerit , fed cur ipfe pri- 
matus a Chrifto inftitutus fit : id enim cognofcere ad 
decidendam praefentem de R. Pontificis infallibil tate 
controverfiam plurimum confert , ut ex dicendis pa- 
tebit. Eft autem unanimis Patrum (z) omniuirque 
Catholicorum fententia, Chriftum ideo praediAum 
primatum mftituifle , ut Unitas Catholicae Ecclefiae 
per Petrum , ejusque Succefibres formaretur , & cu- 
ftodiretur. S\c S. Cyprianus faeculo sdo Ecclefiae 
florens Ude Unitate Ecclefiae ait: Qmoww/ (G hri- 
Itus) Apofiohs per refurreSionem fuam parem poUftatem 
trtbuat — tamm ut unitatem manifejiaret , unitatis ori ei* 
nem ab uno (Petro) incipientem fua authoritate difpofuit, 

S. Optatus MtlevitanutfxcMlo c^toU Icon- 

^ tra 

(z) Horum verba longa ferie receafet Batkrmus deorim^a- 
tu Papa cap. Tj. 
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tra Parmenlannm c* 2. haec habet : Negare non potes » 
in urbe Roma cathedram Epifcopalem primum datam Pe» 
tro , qui in ea [edit, cum efjet omnium Apojlolorum Caput^ 
nande Cephas appeUatw : in qua una cathedra Urntas ab 
omnibus fervaretur; nec ceteri y^ojloli fmgulas [bi quisque 
defenderent , ut jam , qui contra hanc cathedram cuterom 
collocaret (id eft , contraria docentem , vei non iub- 
ordinatam) fchifmaticus & peccator agnofceretur. In 
hac ergo unica cathedra Petrus primus [edit , ei Linus fucm 
eeffit , Lino Qemens &c, S. Padanus Barcino» 
nenfu fceculo qto Epifl. 3. in locum Matthaei c. 16. dicit : 

' Ad unum Petrum ideo locutus ejl Dominus , ut unitatem for» 
maret ex uno. S. Hieronymus laecuio 4to , L. 
in Jovinianum n. 16. Propterea , induit , inter duodecim 
unus eligitur , ut capite conjlituto Scktfmatis tollatur occa» 
ho. Hinc merito Romanus CatecbKmus ad Art. 9. 
Symbol. §. 1 2. de Petro ait : Fuit illa omnium Patrum 
ratio & fententia confentiens ^ hoc vi fibile caput ad Unita», 
tem Ecclefiee conflituendam &, confetvandum n^cejfarium 
fuijfe. Fatentur id ipfum ii quoque Authores, qui cir* 
ca infallibilitatem Papae fe folo fpettati nobis contra- 
rii funt e. g. Bojfuetus (a) ceterique. Hac ipfa de cau* 
fa iidena Galli R. Pontificem , & Romanam Sedem 
Catholicce Unitatis centrum appellare folent , in quo fci- 
licet Unitas fervatur Ecclefice, ut legimus in ipfa Decla- 
ratione Cieri Gallicani edita in Comitiis Generalibus 
anni 1682, in qua hic Clerus novitiam opimonem 
^oannis Gerfonii , quod Papa fe folo falUbilis, & Con- 
cilio generali inferior iit , amplexus elt. 


PO- 

(a) In expofitione do^trin» Cathol. cap. 2t, 
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POSITIO XIIT. 

Urdtat , ob quam Chrifius Primatum Pontificium IMituit, 
ejl tam Unitas Fidei , quam Caritatis fwe Commu- 
nionis : & ad utramque hanc tuendam & confervan- 
dam Petro , & Succefforibus ejus vim & fote fiat em 
idoneam dedit, 

§. XXXL 

■per Caritatem hic non intelligitur illa , qua diligere 
nos mutuo debemus, uti homines (hoc euim amo- 
re debemus conjungi etiam cum infidelibus , qui ex- 
tra Ecclefiam funt ; nec ii quis ejusmodi amore ca- 
reat, dum cetera adfint, ab Eccleiiae unitate idcirco 
defcivit) : fed intelligitur fpecialis quaedam caritas, 
chiftianorum propria , qua, fuis Palloribus & Epifco- 
pis nullo ichifmate divifis conjunfti, unam Fidem fub 
uno vifibili capite pacifice profitentur. Sunt a’‘tem 
hae duae unitates & Caritatis tam verae Chrilli 
Ecclefiae, iingulorumqne ejus membrorum propriae & 
neceflariae, ut , qui alterutra carear . is ede definat in 
vera Ecclefia. Hinc duo funt, quae homines ab Eccle- 
fia potiflimum excludunt , hterefis , qua tollitur unitas 
Fidei» & fchifma’^ qua Caritatis Unitas adimitur,' 
Ceterum , ubi per Schifma Unitas Caritatis delinit , 
non diu ^nitas Fidei fervari folet. Nam. ut S, Hie- 
in Epilt ad Titum c. 3. ait: NuUim Schijma 
non fibi aliquam confingit hcerefitm , Hf reS» ab E rhfia re- 
cejfijfe videatur. Cum igitur Chriftus, inllituens Ponti- ' ' 
ficium primatum, pro fine habuerit Ecclefiae Catholi- 
cae Uuitatem , ut praeced, pofitione vidimus , haud 
dubie tam unitatem carinatis , quam Fidei (b) , quae 

F a eft 

1 ' s 

(b) Ipfe ^oannes Ger/on adverfariommCoriphaens in Opere 
de pote/late Ecclefiafiica Confid. 9. rationem , cur Chrifius 
volmrit Ecclefiam fuam regi principaliter fub uno & ab 
, uno 

■. I ' ' '1 
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e{lUaitas ’Ecclefiae praecipua, intendit. Ne autem 
hunc finem frullra intendifie dicatur , vim & potefia- 
tem Petro & Succefforibus ejus ad eum finem ido- 
neam dedifle cenfendus efi.jus fcilicet foaftivnm,pr«- 
di6tx Unitati componendae & confervandae necefia- 
rium. Neque enim de fapientiflimo ac divino totius 
aedificii Ecclefiae Chrifiianae Infiitutore , cujus aeque 
potentia ac fapientia infinita eft, cogitare licet, quod 
media, fini confequendo infufiicientia, adhibuerit. 

Certe ipfe Boffuetus infermone ad Comitia (^leri 
Gallicani an. i68i. dixiffe legitur : Etenim ^ejus Qm~ 

Jlut fe communicat tali menfura , quce ipft placet : femper 
autem fe eo modo communicat , qui Jlatuendce Unitati fuae 
Ecclejife jit congruentior, , 

\ I 

POSITIO XIV. ! 

Romanut Pontifex juf & potejiatem tuendi in Erclefia , fy 
cottfervandi Unitatem Fidei non haberet , nift ex ca- 
thedra loquens obligare pojfet totam Ecclejiam ad af- 
fenfum, fuitdejtnitionibm preeflandum. ^ ( 

j 

§. XXXII. ! 

j 

Tunc Papa ex cathedra loquitur, quando, tanquam uni- 
verfalis Paftor , & Caput Ecclefiae, circa Fidei 6c 
Morum Quaeftiones totam Ecclefiam , feu univeribs 
Fideles alloquitur , eosque ad credendum propofitum 
dogma 'obligat, aut contrarium Tendentes anathema- 
te percellit. Ratio autem , cur tali cafu.Pondfex eae ' 

cathedra loqui dicatur , efi; haec , quia tunc agit ex offi- 
cio 

uno Monarcha • videlicet R. Ponti6ce , addidit hanc : 
Quoniam ijie efi optimus principatus — ad confervationem U- 
’ nitatis Fidei , ad quam obligantur omnes. Principatum «r- 

go feu Primatum Papae a CBrifto ob unitatem Fidei in Ec- j 
\ clelia conlervaodam agnovit Gerfon. 
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cio ut Paftar Retorque totius Ecclefiae , a Chrifto 
conftitutus ; proiadeque ia cathedra Petri , per legi- 
timam fuccefhonem accepta, fedet , & pronuntiat fen- 
tentian» definitivam, ut publicus Doftor, omnes Chri- 
lii Fideles erudiens , & ad aiTenfum obligans. Hujus 
generis dogmaticas Definitiones edidere Innocentius /. 
6c coatra Pciagianos , Ccelejlinus L contra Ne- 

fiorium , L , contra fiutychetem , y^gttho I. con- 
tra Moaotiieletas , 1^0 X contra Luthen m&c. Di- 
xi 1. tanqui^m univer falis Pajior ^ Caput Eccltfw ; nam 
ut Perfona , vel Do£lor privatus abfolute errare po- 
teft Papft. Dixi 11. circa Fidei & Morum Qucefliones^ In 
aliis enim quaefiionibus ,' uti etiam puri fa^i non con- 
nexi cum jure , falli potefi. Verum baec & plura alia 
huc pertinentia alibi (c) difiinftius explicabimus. 

His pr%notatis ofiendo. Papam jus 6e potefiatem 
tuendi & confervandi unitatem Fidei in Ecciefia uni- 
verfali non habiturum , nifi, fubortis dubiis aut contro- 
verfiis Fidei totam Eccleliam , id efi: , omnes Fideles 
tara Laicos , quam Clericos ^ ipfosque Epifcopos cr- 
gere pofiet ad afienfum, dogmaticis fuis Definitionibus 
pr«fiandum. Quomodo enim fine hac vi coa^liva tue- 
bitur unitatem Fidei , ut omnes cum ipfo idem fen- 
tiant & credant ? Quomodo erit Centrum Unitatis Fi- 
dei , fi Fidelibus ab hoc centro recedere & diflentire 
licitum fit ? Certe antiquilfima & perpetua Patrum 
(d) Traditio eft , omnes Fideles obligari , ut cum ca- 
thedra Petri , feu Romano Pontifice in doctrina Fidei 
& Morum confentiant. Sic S, Jrenaus faeculo ado 
Ecclefiae fcribit L. 3. contra haeref. c. 3. his verbis : 
Ad hanc enim Ecciefia n (loquitur de Ecciefia Romana 
' F 3 par- 

(c) Vide infra Pofitio 

(d) Petrum Ballerr.iiu-n dePrlmatn. cap. 13. Item 
toine , pluresqui uitos. 
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particulari) propter potentiorem principalitatem necejje efi 
omnem convenire Eccleftam, hoc eji , eoi, qui funt undique 
Fidele! X nimirum uecelTe eft ♦ omnes in dottriua Fi- 
dei convenire cnm Eccleiia Romana. Nam S. Ire- 
naeus hoc loco fni probandum propofuit , ex Roma- 
nae Eccleliae Fide & Traditione haereticos confundi; 
prout legenti totum contextum patebit. S. CypriO” 
nus fasculo 3tio , Spift. «55. ad Cornelium ait : Neque 
enim alhinde hcerefes obortce funt , aut nata funi fchifmata , 
quam inde , qv.od Sacerdoti Dei non obtemperatur , nec 
unu! in Ecclefia ad tempur Sicerdoi & ^uiex (nempe ia 
rebus Fidet & Morum) vice Chtijli cogitatur, qui vide- 
licet eft R. Pontifex , ptpote jure Divino Vicarius 
Cnrifti, & Paftor fupremus Ecclefiae, Textam S* 
Optati Milev. faeculo 4to viventis dc fcribentis in hanc 
rem ctavi fupra §. XXX. 5 , Hieronymus pariter fae- 
culo 4to in Epitl. ad Damafam Papam de controver- 
fia , utrum in Deo dicendum fint tres Hypollafesdari, 
fcribens , ait ; Ideo mihi Cathedram Petri , & Fidem, 
apojiolico ore laudatam, cenfui tonfulendam l^os e/UiLux 
mundi , voi Sal terree - Ego nullum primum, mfi Chrijlum 
fequens , Beatitudini tua , id eJl , cathedra Petri commu» 
r\ione confocior ; fuper illam petram .adificatam Eccleftam 
fcio. Quicunque extra hanc domum , agnum comederit , 
profanus ejl. Si quis in arca Noe non fuerit , peribit r^g- 
nante diluvio, •• Quicunque tecum non coUigit , fparfft, hoc 
ejl , qui Chrijli non efl , jintichrijli ejl — Quamohrem ob^^ 
tejlor Beatitudinem tuam per Crucifiocum , mundi Salutem, 
per homoujion (feu confubllaDtialem , id eil, habentem 
unam eandemque fubftantiam) Trinitatem, ut mihi 
epijlolis tuis fwe tacendarum , fwe dicendarum hijpojlafeon 
detur authontas. Taceo plura alia Patrum tellimonia 
In hanc rem , quibus palam fit , omnes Fideles obli- 
gari , ut in quaeftionibus Fidei & Morum cum Sede 
Apofiolicafentiant. Nifi enim haec obligatio daretur, 
R, Pontifex fruftra conaretur 1 omnes in ejusdem Fi- 
dei 
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dei Uoitute confervare , & ad idem fecum, tanquam 
Unitatis hujus centro, fentiendum adigere : quod D» 
Hieronymus breviter ac diilinfte enuntiavit in Dialoge 
adverfus Luciferianos nuih; 9. his verbis ; EccUftae ja^ 
lus.in fummi Sacerdotis dignitate pendet ; cui fi non exfors 
queedam , & ab omnibus eminens dHur potefias , tot in Ee^ 
clefiis epcientur Schifmata , quot Sacerdotes^ 

Ex his colliges, quod, quando S. Augufiinui , 
aliive Patres dicunt , S, Petrum propter primatum , 
quem in difcipuUs habuit , fuilTe typum & figuram 
unitatis Ecclefiae (quia fcilicet primus cujuslibet eoe- ' 
tus totum coetum repr%fentare folet) , id non ita in- 
telligendum fit , quafi Petrus , ejusque Succeffbres 
R. Pontifices meram duntaxat unitatis repraefentan* 

. dse facultatem fine vi coa£tiva ejus formandae & con* 
tinendae haberent. Certe fola unitatis figura & re- 
praefentatione haerefes ac fchifmata tolli & impediri 
non paiTant, Praeterea fi fola unitatis repraefentatio 
absque coaftivo jure Petri primatum conftitueret ; pri- 
matus meri ordinis & honoris inde oriretur , quod ne- 
mo Catholicorum admittit, neg admittere poteft. Igi- 
tur R. Pontifex non tantum repraefentat Unitatem Ec- 
'clefiae, fed habet etiam jus & poteftatem coaftivam 
eam tuendi & gonfervandi : proinde fuis Definitioni- 
bus totam Ecclefiam ad afienfum obligare poteft. 
Neque enim typus feu repraefentatio Unitatis jus coa- 
ttivum excludit ; ut patet in Conciliis generalibus a 
quae etfi univerfam Ecclefiam repraefentent , jure ta- 
men coattivo non carent* 
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POSITIO XV. 

Romanut Pontifex ex cathedra loquem efi infallibilis jam 
ante ajjenfum Ecclefcs. 

XXXIII. 

^□m enim juxte Politionem praecedentem Papa ha- 
beat jus per dogmaticas fuas Definitiones totamEc- 
cletia;u, id e(l , omnes Fideles tam Laicos, quam Cie- 
ricos.ipfosque E^ifcopos obligandi ad alfenfum eisdem 
praeflandum ; nifi in his Definitionibus eifet infallibi* 
lis , totam Ecclefiam inducere polTet in errorem con- 
tra Fidem : quod flantibus promidis Divinis (e) fieri 
nequit. Porro hanc inerrantiam Romani Fonti Bcis 
ulterius probabimus 1. ex S. Scriptura SS. Patri- 
bus. 11. Ex effatis Conciliorum & ipiorum KR. Pon- 
tificum. III. ex Ieris contrariae fententiae initiis. IV. 
ex aliis rationibus theologicis. 

Antequam autem id praeftemus , obfervare ju- 
vat, noftrae fententiae adverfari ex Catholicis potilfi- 
mum Gallos & non paucos hodie Germanos, alia- 
rumque nationum Doflores, qui tamen in duas abeunt 
Opiniones. Ima eft Toumelii aliorumque , Decreto 
Cleri Gallicani an. 1 68 magis conformis , qui docent 
Romani Pontificis decreta non effe irreformabilia eti- 
am quoad Fidem & Mores , nifi Ecclefiae confenfus 
accefferit. Quanquam 6c ipfi circa fenfum hujus con- 
ditionis non conveniunt ; cum aliqui putent, fufficere 
confenfum paucorum e, g. duorum vel trium , alii no- 
, tabilis 

I 

{e) Ekrclefiam non poiTe errare in Fide & moribus , pro> 
milit Chriflus Matth i6. Tu es Petrus Gfc. Et cap. 2<?. Ec- 
ce vobifcum Jum omnibus diebus usque ad cou/uinmationem 
fatuli. Item Joan. 14. v. 16. & »6. Hinc etiam S. Pau- 
lus I. Timoth. 3. V. 15. Ecclefiam vocat columnam & fir- 
mamentum Feritatis. 
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tabilis partis, iterum alii majoris partis t£pifcoporum : 
quidam denique requirant unanimitatem^pifcoporuin, 
fi non omnino phyficam , faltem moralem. Uda eft 
Bvffueti , Launoii , aliorumque , qui putant , ut infal- 
libile fit Romani Pontificis decretum in caufa Fidei & 
Rioram , non requiri confeofum Univerfalis Ecclefiae; 
fcii fuibcere confenfum Romanae Eccleliae , prout haep 
particularis Eccleiia eft: ac difcrimen fgciunt inter 
Sedem Apoftolicam , & fedentem in ea : illam efte 
infallibilem contendunt; hunc vero fallibilem. At 
hanc diftin£tionem inter Sedem & Sedentem iu prae- 
fenti controverfia male a^dhiberi » infra (f)^often- 
demus. 

POSITIO XVI. 

Romani Pontificii ex cathedra loqvuentis infatlibilitaf ante 
a^enfum Eccleliae , ulterias ojlenditur ex S. Scriptura^ 
SS. Patribus , effatis ip/orum RR^ Pontificum. 

§. XXXIV. 

Terimus locus eft Matth. c, 16. ubi Chriftus Petre, 
conBtenti ejus Divinitatem , promifit : Tu es Pe- 
trus , & fuper hanc petram cedificabo Ecelefiam meam , 

' portce inferi non praevalebunt adverfus eam. Haec veroa 
dirigi nd Petram probavimus §§. 11. X. Item pertinere 
ad Succeffores Petri in Romana Sede , oftendimus 
XV1U& XIX., ubi de primatu R. Pontificis ; cum enim 
Chriftus fundavit Ecclefiam in aevum duraturam, fun- 
damentum illius debebat in aevum permanere in Petri 
Succefforibus. Neque de his eft modo difficultas; cum 
ipfi adverfarii ex hoc textu probent nobifcum adverfus 
Seftarios primatum S, Petri & Romani Pondficis. 

» F 5 Sub« 

(0 VideS- XXXVlL£l;ctt»tir. ^ 
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Sobfbnio j atqui his Chrifti ad Petrum verbia 
contiaetur privilegium iufalUbilitatis, promifTum Pe- 
tro & Succefforibus ejus : ergo. Prob. Subluraptuin^ 
' His rerbls non folum Ecclelws , fed etiam petr» , fu^ 
per qaani fundata cft Ecclefia , id eft , Petro & Suc- 
oefTo.ribus ejus promiffa eft infallibilitas ; ut patet ex 
Patribus. Sic Ori genes in cap» 1 6. Matthaei ait .• 
Neque odverfus Petram , fuper quam Chriftus oedijicavit 
Ecctefum , neque adverfus Ecclsfum portce inferi pravale- 
bunt, S: Jtugujllnus in Pfalrpo contra partem Uonati 
inquit.' Numerate Sacerdotes , vel ab ipfa Petri Sede, & 
in ordine illa Patrum, quis cui fuccejfit, videte , ipfa ejlpe» 
tra (PetriSedis), quam non vincunt fuper bce inferorum por^ 
tve. Similia in hunc Scripturae locum habent Eptpfut» 
niur in Anchorato , S. I^o Epift. 4. ad Epifcopos Gal- 
licanos Provinciae Vienneafis cap, i. aliique Patres, 

CoufirmatKr ratione theologica : Certum eithaec 
verba: Et portce inferi non prceyaltbunt adverfus edm , 
referri ad Ecclefiam , & per haec illi promitti indefe- 
ftibilitatem; atqui Ecclefia feu aedilicium nmi poteft 
9fle indefettibile , fi fundamentum , cui innititur , fit 
defettibile : ergo petra feu fundamentum , id eft , 
Petras ejusiue Succeflbres , pariter in Fide fuat mde- 
fettibUes , faltem fi ex Cathedra loquantur» 

Alter locus, eft Lue. 22, ubi Chriftus fic Petrum 
alloquitur : Simon , Simou ecre Sjttanas expetivit vos * 
ut cribraret ficut triticum. Ego autem rogavi pro te , ut 
non deficiat fides tua , & tu aliquando, convtrfus confirma 
Fratres tuos, I. His. verbis Chriftus promittit Petro 
indefe^ilitatem in Fide , nec dubium eft , quin fu- 
erit exaiiditus pro fua reverenta. II, Haec verba di- 
riguntur ad fohim Petrum , prout eft ab aliis Apofto- 
lis diftinttus , ut patet confideranti. 111 . His verbis 
Chriftus promittit indefeftibilitatem Petro, non tantam 
ut perfonae privatae , fed ut Paftori Ecclefiae , qualem 
ipfum ei,usque SuccelTpres inftituturus erat , fecuu- 
' dum 
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dumprominioneni fa^um Matth. 16. ; promittit enim 
ilii indefeftibilitatem, ut confirmet fratres iuos in Fi- 
de , quod pertinet ad officium Paftoris ac Capitis, Id- 
que teftantur cum SS. Patribus ipfi RH.Pontifices>qui 
ex hoc loco inferant infallibilitatetn fuam in Decretis 
Fidei & Momn^. Sic S. Leo Sera. 3. in Anniverfa- 
rio Aflumptiouis fiiae ad Pontificatum , ait : Specialis 
a Oomino Petri airo fufcipitur, & pro P^de Petri proprie 
fupplicatur : timqnam aliorum flatus certior fit futurus, fi 
rnens Principis viBa non fwrit. In J^etro ergo omnium 
fortitudo munitur , & Divinae gratiae ita ordinatur auxi^ 
itum , ut firmitas , quae per Ckrijlum Petro tribuitur, per 
Petrum Jlpofiolis conferatur. Ex hoc igitur , quod 
Chrifius oravit fpecialiter pro Petro , ne deficeret fi- 
des ejus ; fimulque eum admonuit , ut in eadem fide 
confirn^pret fratres fuos , fequitur , eum oravifie et- 
iam pro fuccefibribus Petri , iisque impetravifie hoc 
faltem donum , uthaerefin vel errorem pubjice ex ca- 
thedra docere non poffint ; quia & ipfi , non minus, 
quam Petrus , ex officio debent fratres fuos, &Chri-, 
^anos omnes confirmare in fide. 

Dixi : Simulque eum <dmormit &c. &c. Nam vis 
potifiima argumenti hujus non confifiit in his folis ver- 
bis : Rogavi pro te , ut non deficiat fides tua ; fed in his 
fitnul & fequentibus : Et tu aliquando converfus confir-^ 
ma fratres tuos. Si enim priora coniider eatut feorfim^ 
fenfus illorum literalis alius non efi. quam : Fidem 
Petri perfonalem nunquam efie defetturam. Atque ita 
haec verba fecrfira confideraverunt S. Chryfoftomus 
Homil. 83. in Matthaeum , & S. Auguftinus L. de 
Gorrept. 6 t gratia Gap. 6. & 8. qui ea iolummoc^ de 
perfonali fide Petri nunquam defeftura expofuere : 
quamvis per hoc non afieruerint, ea , confideratis et- 
iam pofterioribus verbis , non poife intelligi nifi de 
hac fide; five Chriftum ora^r /o/nm pro fide Petn in 

cre- ' 
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ereitnio;noa iten} m docendo, TTtfopkylaSuj vero in hanc 
Lucne c. 22. locam commentatus , fatis indicat, ci- 
tata verba intelligenda elfe, non de fola fide Petri per- 
fonali , fed de ejus infaliibiiitatein docendo, in quan- 
tum erat fundamentum , Caput , & Dottor pubUcus 
Ecdeliae Nam Chriftum cum Petro, inducit italoquen- 
tem : Quh te habeo, ut principem difcipulorum, pojlquam 
negato me (leveris , confirma ceteros ; fic enim te decet , 
qui pofl me Ecdeftce petra es , (^ fundamentum. 

Hoc fenfu profefto praedicta S. Scripturae verba 
intellexit S. Agatho in Epifi ad Confiantinum Po« 
gopatum Tom. 6. Labbei coi. 636« iix lilia quippe 
intulit hic S, Pontifex , Apoflolicam Chrifli Eccleftatn 
ab exordio fidei ChrifliOHce , fitie tenus, illibatam permanere 
fecundum ipfMt' Oomini Salvatoris Divinam pollicitati 
nem . fuorum difcipulorum Principi Luc. 22. |ii6fam. 
Similiter S L,e 0 IX. in Epili. ad Michaelem Ceru- 
larium 6 c Leonem Acridanum fcribit : 'Erit ergo quis- 
quam tantce dementice , qui orathnem ( Kt ego rogavi 
pto te ut non deficiat fideS^ tua) illius , cujus velle ejt 
pojfe , audeat in aliquo vacuam putare ? Nonne a Sede 
Principis Apojtoloi um., Jiomana videlicet Ecclefia, tam per 
eundem Petrum , qmm per [ms Succeffores conviva atque 
expugnata funt oixiium hfcreticorum commenta , (^ f 
trum corda in fide Petri , quce hactenus non defecit , neque 
in finem deficiet , funt confirmata ? Innocentius IlU 
SerqpL 2. in. confecratione Pontificis Maximi ait ; Nu 
fi ego /olidatuf efem in fide , quomodo pojjein alios in fide 
firmaret Qiiod ad officium. meum no fcitur fpecialiter per- 
tinere. ^ Domino piotejlante; Ego, inquit, rogavi pro te, 
ut non dejiciat fides, tua , & tu aliquando cqnverfus con- 
firma fratres tuor. Rogavit , (^ impetravit : quoniam 
exauditus ‘efi in omfubus pro fua reverentia* Et ideo fdes 
Apoflolicce Sedis in nulla unquam turbatione defecit , fed 
integra. fhnper & illibatupermanfit , ut Petri privilegium 
perfifieret inconcufjum. Haec u* plura alia teftimonia 
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ipfi RR. Pontifices protulerunt in confpeAu totius Ec> 
clefine , atque continentur in Epiftolis ad varias Ec- 
clefias , inao quandoque ad Oecumepica Concilia 
directis , quibus neino unquam contradixit ; ita, ut 
male quis diceret , RK. Pontificibus in caufa propria 
loquentibus non effe credendum. Quidni enim pari 
ratione Synodi Conftantienfis autboriratem quis re- 
cufet, quod, curo fe Pontifice fuperiorem edixit , non * 
minus in propria caufa locuta lit? Et profedo (1 an* 
tiqua Jmperatorum , Principum & Epifcoporum te- 
iiimouia recipi oportet , curo monumentis publicis ' 
jura fua expreflerunt , nemoque inventus eil , qui ea 
in controverfiaro adduceret ; cur non itidem fummo- ^ 
ruro Pontificum tefhmonia acceptabimus , quae circa 
fua jura & privilegia publice & palam protulerunt , 

& quibus nemo orthodoxorum fe oppofuit , fed quae 
potius ab ipfis Conciliis oecumenicis funt approbata, ut 
in Pofitione XVlIl. videbimus. Certe non n;inor, imo 
"'major efi: Veterum illorum, fandorumque Pontifi- 
cum autoritas : quia iisdem Pontificibus praecipue no- 
ta efle debuit ex Petri traditione praerogativa Roma* 
nae Sedis fuae a Chnfto accepta. Credendam ita- 
que eft hac in re fummis Pontificibus , quamvis te- 
fiimonium ferentibus in propria caufa > praefertim , 

, Quia haec conjunda eft cum caufa ipfius Chrifti & 
Ecciefiae ; ficut omnes Catholici fatentur , ubi agunt 
de Romani Pontificis primatu. Hunc enim ex vete- 
rum quoque fandorum Pontificum teftimoniis paffira 
probant. Sed quid plura ? habemus nobis hic con- 
fentientem ipfum Eofinetum in Defenf. declarat L. lo. 
al. 15. c. 6. his verbis : Qvibui Deuefingularis honoris 
iignitatirgue prcerogativam contulit ; iitaem infpirat verum 
de fua poteHate fenfum - Qmd quidem hic femel dicere 
placuit , at temerariam ac pejfimam refponfionem (eorum, 
qui RR. Pontificibus de fuis praerogativis teft^monium 
perbibentibus credendum efle , negant ) confutarem ; 

pre- 
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profiteonfiUi me de Sedis Jpoflolicce majejlaie , ^omdmh 
rum Pontificum doStrinx & traditioni creditarum 

Ceterum praeter citata RR. Pontificum effata, hoii 
defunt aliorum Patrum fententiae, quibus Papae ex ca* 
thedra ioquentis infaliibilitatem jam ante Ecclefiad 
affenfum , haud obfcure afferunt. Tres folum com- 
memorare juvat. Primus tUS. Augufiinus , qui 
poilquam Innocentius 1 . haerefin Pelagii Romae die 
27. Januarii anno 417. damnavit , & hujus Pontificis 
hac de re Literte in Africam perlatae funt , ait , cau- 
fam effe finitam , nempe infallibili Romanae Sedis ju- 
dicio. Sermone enim 2do , nunc 13 imo de Verbis 
Apoftoli die 23. Septembris anno 417.5. Doftor ita 
populum fuum allocutus eft : De hac caufa (Pelagia- 
norum) duo Conciiid (Carthaginenfe fcilicet & Mile- 
vitanum) mijfa funt ad Sedem ylpofiolicam , inde etiam 
refcripta venerunt : Caufa finita eft : Utirnm aliquando finia- 
tur erron Alter ed St P e t r u s Chr q fologus, qui 
fic ait i In omnibus autem hortamur te, frater honorabilis, ut 
Id» , quce a Beatifftmo Papa RomaHce Hvitatit [cripta funt, 
obedienter attendas \ quoniam B, Petrus , qui tn propria Se- 
dt O* vivit , & prcefidet , prcefiat qucerentibus fidei verita^ 
tem (g). Quibus verbis S, Doftor reddit rationem cur 
Romano Pontifici in rebus Fidei obedienter fit atten- 
dum : quia nempe Pontifex , ex cathedra Petri do- 
cens , a vera & orthodoxa fide aberrare non poteft , 
ob fpeciale privilegium Sedi fuae conceffum. Tertius 
ellS. Bernardtts Epill loo. nomine omniqm E- 
pifcoporum Galliae ita fctibens ad Innocentium 11 . in 
caufa Abaelardi : Oportet ad vejlrum referri Jpofiola* 
tum pericula quceque & fcandala emergentia itt regno Da, 
& prafertim quce de fide contingunt. Dignum namque ar- 
bitror , ibi' poHJftmum refarciri damna fidei , ubi NB. non 

pote/i 

(g) InEpilLadhaerefitrclumEatychetem. 
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BeRomoin PonUficu Infatlibilitate. * 

potejl fidet pr.tire deferunt. Cui enim alteri aliquando di» 
8um ejl : kgo rogavi pro te > Petre , ut non dijuiat juiit 
,taa ? Ergo qmd [equitur , a SucceJJore Petri exigitur t 
£t tu aliquando converfus confirma fratres tuos. Ita S* 
Bernardus Gallicanae, imo univerfae Ecclefiae lumen* 

. POSITIO xvir. 

1 

yana funt Adverfariorum effugia , qtiihut nojlra argumer.» 
ta ex S. Scriptura, & traditione Peterum RR. Pon» 
tificum , fandorumque Patrum enervare nituntur, 

§. XXXV. 

Infimis plura noflra^ probationi, ex Matth. c* i6* 

^ ,iues Petrus , & Juper hanc petram &c. &c>. defum- 
tae reponunt Adverfarii. y 

Dicunt io. Per petram a Patribus intelligitur fi- 
des Petri , imo ab Auguftino ipfe Chriftus ; ergo ex • 
hoc textu > qui a Patribus tam diverfis modis exponi- 
tur, folidum argumentum formari non pbteft, Rdeo 
cone. ant. nego conf. Praeterquam enim , quod aliae 
interpretationes recedant a fenfu proprio & literali . 
(vide difta ^JV. &feqq.), nunquam excludunt Patres 
noilram interpretationem ; imo, dumajunt, petram 
effe fidem Petri , reapfe idem dicunt , quod nos. Ne- 
que enim intelligunt fidem Petri in abftrafto , fed in 
concreto , nempe Petrum divinitatis Chrifti fidem 
profitentem , ut jam diximus. Ceterum quemadmo- 
dum , non obftante diverfa Patrum interpretatione , 

, etiam a Gallis Primatus Petri & Romanorum Pontifi- 
cum ex citato Matthaei loco probatur t ita etiam , ea 
non obfiante , Romanorum Pontificum infallibilitas ex 
eodem feripturae loco evincitur ; quia non magis ad 
Petri , ej usque Succeflbrum perlonam referri viden- 
tur ea verba pro primatu , quam pro ipforum'^ infalli- 
biiitate. 

/ Re» 
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Reponunt. Si per petram intelligitur Petrus , aut 
Papa , moriente Petro aut Papa deficeret fundamen* 
tum Ecclefiae ; ergo vel Petrus aut Papa deberet c‘:fe 
immortalis , vel ipfo moriente , corrueret totum Ec- 
cleiije aedificium, in eo fundatum. Kdeo. dift. ant. de- 
ficeret ad tempus fundamentum Ecclefiae fecundar* 
ium, conc. ant. deficeret fundamentum primarium, 
nego aut. Nam femper remanet Chriflus, qui eff fun- 
damentum primarium , 6c in polito cafu Ecclefiam ftt* 
ftentat , & in ea confervat infallibilitatem fidei paf- 
fivam. Vide infra §. XXXVII. Dic. 11. 

Inferunt. Ergo idem dici poteft in cafu, quo Pon- 
tifex ex cathedra loquens erraret. Rdeo nego illatum, 
non quod Chrifius abfolute non polfet fultentare Ec- 
defiae aedificium, non obftante errore R. Pontificis ; 
fed quia non fic difpofuit de ftatu Ecclefiae. ' Voluit 
namque (ut probavimus Pofition. XV. & XVI.) Pe- 
trum , ejusque fucceflbres efle petram, in docenda & 
confervanda vera Fide immobilem. 

Dicunt II. Infallibilitatem efie promiflam Eccle- 
fiae , non Petro. Rdeo efle promiflam utrique , ut 
probatum ell , Ecclefiae tamen per Petrum , non Pe- 
tro per Ecclefiam : non enim Petrus fundatus eft in 
Ecclefia , fed Ecclefia in Petro. 

Dicunt III Senfum horum verborum : Tu etPe- 
truj &c. &c. efle , quod, quoties Petrus aut R. Pon- 
tifex annuntiabunt communem Ecclefiarura fidem ex 
Traditione , ejus praedicatio & fides erit fundamen- 
tum Ecclefiae, Rdeo I. & infero : Ergo nihil fpecia- 
le Petro promiflum eft ; de ceteris enim Apoftolis , 
de omnibus Epifcopis , de quolibet Concionatore ve- 
jum eft dicere , quod, quoties annuntiabunt commu- 
nem Ecclefiarum fidem ex Traditione , eorum fides 
& praedicatio erit fundamentum Ecciefiae. II. Si mo- 
veatur nova quaeftio & controverfia fpeftans ad Fidem, 
quis tunc decidet , an Pontifex annuntiet communem 

Ec- 
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Ecclefiarum fidem. Sane mirandum , ut P. Billmrt 
refte ait , Viros eruditos tam levibus momentis de- 
tineri , & infallibilitatem R. Pontificis impugi are* 
Ex his etiam colliges inanitatem & ineptitudinen^ il- 
lius non nullorum reftriftionis feu limita rionis , dum 
ajunt, definitionibus Papae, ex cathedra loqueutis , o- 
bedientiam deberi , fed fecundum canones & jure fer- 
vato. Quafi vero canones, aut jus humanum reftrin- 
gere , aut certis conditionibus coercere polfet obe- 
dientiam , jure divino debitam definitionibus Fidei ab 
Apofiolica Sede editis. Immo omnes Canones, Con- 
cilia omnia definitiones praediftae Sedis obedienter (ut 
Ghryfologi ad finem §. XXXIV. verbis utar) , tan- 
quam Petri ore prolatas fufceperunt femper , ut fe- 
quenti pofitione videbimus. In caufis & definitioni- 
bus Fidei omnes totius orbis Chriftiani iis , quae e 
‘Romana cathedra prodeunt , nuila exceptione , li- 
mitatione nulla obligantur ; quia omnes undique fi- , 
deles cum Romana fide convenire neceffeefl , ut ex an- 
tiquiflimo Lugdunenfi in Gallia Epifcopo , S. Irenao 
(upra §. XXX 11 . audivimus. 

Dicunt IV. Cum Tournelio, Ipfe Sixtus III, E- 
pift. ad Illyricos in Concilio Romano III. fub Bonifa- 
cio II. relefta , docet , Ecclellam non fundari in R. 
Pontifice , nili ‘quatenus ipfe cum toto Ecclefiae ae- 
dificio cohaeret ac conjungitur , a quo ipfe fuam fir- 
mitatem trahere debet. Ait enim fanftus ille Ponti- 
fex Tom. 4. Labbei coi. 1714.: Adultum corpus efl , 
quod capte non rrgatur - - - Sed ut omne corpus capite re- 
gitur , itaipfum caput, nifi fuo, corpore fujlentetur , jir-^ 
mitatem & vigorem fuum perdit , iy non tenet , quatn 
habuerat dignitatem, Rdeo ; Sixtus non dicit , funda- 
mentum fufentari a Domo, cui fubflernittir. ut vult Tour- 
nelius ; fed caput fujlentari debere a fuo coipore , ut fir- 
mitatem & vigorem , dignitatemque fuam retineat : 
quod in fenfu a Pontifice intento verum eft* Qui- 
' G cunque 
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cunque enim illam Epiftolam legerit , perfpiciet , Six> 
tum per firmitatem & vigorem , dignitatemque Capitis 
non intelligere firmitatem in Fide , fed duntaxat au- 
toritatem externam, quam Pontifex per aeilimationem, 
reverentiam ac venerationem, fibi a Fidelibus exhibi* 
tam, obtinet. Nam in tota illa Epiftola Epifcopos, per 
Illyricum confidentes, admonet , ut Epifcopo Thefla- 
lonicenfi , tanquam Vicario Sedis Apodoiicae , ipli- 
que Sedi Romanae reverentiam & obedientiam ex- 
hibeant. Unde pod citata verba ; Nullum cordus eft, 
quod capite non regatur , immediate fubj ungit : Efiis 
quidem membra , ut novimui , fanbla : fed vejirum caput 
refpicere & honorare vor condecet , quoniam honor capitis 
ad fpem totius proficit SanSlitatis, Et pod illa verba : 
Et non tenet , quam habuerat, dignitatem , fubdit : Ejlote 
igitur , ut ejfe convenit Domni Sacerdotes — Refervate 
fratri & Epifcopo nojlro (Theflalonicenfium Antiditi , 
Sedis Apod. Vicario) reverentiam^ quam debetis. Ecce, 
qua ratione Capdt ej usque dignitas a fuo corpore fu- 
dentetur ex mente Sixti Pontificis, honore nimirum & 
reverentia. Hoc modo utinam membra corporis om- 
nia fuum caput fudentarent ! Non fenfim evilefceret 
tantopere in animis multorum Chridianorum fupre- 
ma dignitas illius , qui ed Vicarius JESU Chridi , & 
vifibile Caput Ecclefiae. 

' Porro , quod Sixtus 111. loc. citato non velit , 
Papam, tanquam fundamentum Ecclefiae, debere in 
Fide fudentari ab aedificio Ecclefiae , aut ab hoc tra- 
here Fidei firmitatem , ulterius odenditur ex tripli- 
ci alia ratione 1. Quia incredibile ed , fandlum illum 
Pontificem voluifTe loqui aut docere contra S. Scrip- 
turam , & effata aliorum Pontificum aut SS.Patrum, 
qui pafflm dicunt , & docent , Ecclefiam fundari in 
Petro , & non Petrum in Ecclefia , Ecclefiam trahe- 
re firmitatem Fidei ex Petro , ejusque Succeffori- 
bus , & non hos firmari in Fide ab Ecclefia i(Relege §. 

,XXXIV.) 
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XicXIV.) II,' Quia manifefte abfurdum, & contra pri- 
ma principia Architeftonices eft , fundamentum 
fuftentari adorno, cui fubfternitur, & non potius 
domum a fundamento. IH. Quia idem S. Pont’fex , 
Sixtus IU. alibi , nempe in Epift. ad Joannem Antio- 
chenum, expreffe docet , Ecclefiam (hoc eft . Fide- 
les , ipfosque Epifcopos) debere puritatem Fidei tra- 
here & percipere ex ore Petri & Succeflbrum ejus, non 
vero hos ex ore fubditorum Fidelium, Hac fimSita- 
tem tuam , inquit ad laudatum joannem Antioch. . vo- 
lumus prcedicare , quce fer ibis: expertus es negotii pt c»fen~ 
tis eventu , quii fit fentire nohifcum, B. Petrus Bpojlolut 
in Succefforihus fuis , quod accepit, hoc tradidit. Quis ab 
ejus velit fe feparare doStrim , quem ipfe inter Apoflolos 
primum Magijier (Chriftus) edocuit ? 

At inquies : Si RR. Pontifices , qui Petro fucce- 
dunt , in docendo infallibiles funt , tales etiam erunt 
alii Epilcopi, qui Apoftolis fuccedunt, pariter donum 
Infallibilitatis habentibu.s. Rdeo, nego illatum. Nam 
infallibilitas Petri annexa fuit primatui (Probatur enim 
ex iisdem S. Scripturae textibus, ex quibus primatus 
probatur , dc ex ipfo fine Primatus , ut ex omnibus 
Pofitionibus praecedentibus hujus feftionis adae con- 
ftat) : ficut ergo primatus Petri tranfit ad Succeflores , 
ita & infallibilitas primatui annexa- Contra vero ce- 
terorum infallibilitas Bpoftolorum non fuit annexa Epi- 
feopatui , fed Bpojlolatui , tanquam officio extraordi- 
nario : cum ergo non hoc , fed illud officium , ut or- 
dinarium & permanfurum in Ecdefia , ad Epifcopos 
tranfeat , infallibilitas ad illos tranfire non poteft« 

§. XXXVL 

Contra Argumentum noftrum, ex effatis RR* 
Pontificum , & SS, Patrum petitum , pariter non 
pauca objiciunt. , , 

G a m. 
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Dicunt 7 . Plures Pontifices fe agnoverunt fallibi*» 
les. Sic Gregoriut XI. in Teftamento fatetur, fe po- s: 

tuilfe errare etiam in confiftorio ; Adrianus I. poft ade- d' 

ptum Pontificatum (g) typis mandavit Romae fum- i 

mam fuam theologicam, in qua docet, Romanum Pon- s 

tificem eife fallibilera. /«MowwfiW /i/.' fern^ 3. de con- i 

fecratione Pontif. feribit; In tantum mihi Fides neceda^ i 

ria eji , ut cum de ceteris peccatis jolum Deum judicem na* : 

hani , provter folum peccatum., quod in fide committitur » i 

pofem ab Ecclefia judicari : ergo ex effatis RR. Pontifi- j 

cunri potius probatur fallibilitas , quam infallibilitas i 

Papae. Rdeo . hos , aliosque Pontifices fe agnovifle > 

quidem fallibiles in difpenfationibils ieu privilegiis j 

concedendis, in faftis particularibus , vel etiam in re- ( 

bus fideir fed ut Doftores privatos , non autem, ut Pa- i 

ftorcsuniverfalis Ecclefiae loqiientes ex cathedra. Ne- I 

queobffat, q\xod Gregarius XI. dic^t , fe potuifle er- 1 

rare etiam in Confiftorio ; non enim quae in confifto- ^ I 
rio aguntur , femper ex cathedra definiuntur ; fed ia 
eis faepe caufae examinantur , confilia proponuntur , 
absque eo, quod ad fententiam folennem deveniatur. 

Quod ad Adrianum VT. attinet, is praediftam fummam 1 
fcripfit ante fuum Pontificatum, dura effet Profeflbt i 
publicus Lovanii. Et verifimiie eft. Pontificem faftum t 
rcutaffe fuam fententiam : nam ut Doftor privatus 1 ( 

cum doceret, Papam hon poffe difpenfare cum fimplici 11 
Sacerdote , ut conferret Sacramentum confirmatio- 3 

nis, & fibi objiceret , S. Gregorium in hoc difpenfalfe f 

cum presbyteris Galaritanis , uta molefta hac obje- r 

6iione fe expediret, dixit, Pontificem poffe errare. At i 

vero ii 

Cg) Arpmrentoboc» tanquamdecretorio, mire plaudit II- 

“ lolirifll H’ s G Ubertus de Choyseul Du Plefy- Praslam, Epi- 
' fcopus Tomacenfis , praecipuus Fabricator Declarationis 

Cleri CaMicani A. JtiRa. in Kpiftola de poteftate Ecclefia- p 
ftica ad Martimm S.eyartmmDo&.ostva Lovanienfem. j 
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vero cum ipfemet Pontifex faftus , fimilem difpenfa- 
tionem, tefte Padingo in Annalibus, concefferit F. Ga- 
lapioni MKTionario in Indiis, veriiimile e(l, eum etiam 
a priori fententia de fallibilitate fummi Pontificis re- 
[ ceflifTe, Neque obeft, quod primo pontificatus fui an- 
no julTerit de novo imprimi fuam fummam theologi- 
cam , absque ulla praedicti loci correftione. Potuit 
, enim ex aliis ‘caufis hanc correftionem omififTe : for- 
te quia opus fuum non recognovit , aliis gravioribus 
curis initio pontificatus fui, quem ultra annum & 
menfes ofto non protraxit , occupatus : vel quia hanc 
novam editionem curavit , antequam mutaffet fenten- 
tiam occafione datae difpenfationis Fratri Gaiapioni. 
Ceterum dato , Adrianum, Pontificem faAum, in fua 
permanrifTe fententia , fequitur ad fummum, eum , ut 
Doftorem privatum, errafle ; non enim id definivit , 
j neque praecepit , ut omnes Fideles ea omnia inviola- 
biliter teneant ac defendant, quae in Summa continen- 
tur , neque contraria fentientibus anathema minatus 
eft. Profefto, fi fumma Adriani VI. tempore Ponti- 
ficatus ejus recufa,efiet locutio R. Pontificis ex cathe- 
, dra , fequeretur, non tantum omnia, quae in ]ure Ca- 
' nonico continentur. Pontificum refponta ad varias Fi- 

] delium confultationes , verum etiam v. g» Homilias 

Clementis XLLibrosque Benedifti XIII. & XIV., quos 
ut Cardinales adhuc confcripfere , cum fub illorum 
pontificatu Romae recufi fuerint , fuifle Definitiones 
Papae ex cathedra loquentis : quod tamen Catholico- 
I rum nemini in m^tem venit. Denique Innocentius III. 
loc. cit agnovit fe quidem, tanquam perfonam priva- 
tam, fallibilem : tanquam perfonam publicam vero , 
& ex cathedra loquentem, infallibilem fe profeflus eft,, 
ut patet ex ejus verbis fupra §. XXXIV. recitatis , & 
ex ejusdem Epiftoia 109. ad Patriarcham Conftantino- 
politanum, ubi Petri Succeffores a fide Catholica nullo ««- 
1« quam tempore deviaje profitetur^ 
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- Dkmt IL cum Hojfueto L« g. Defenf. al. 14. c. 
34. Romani Pontifices non folent allegare infallibilita- 
tis luae privilegium contra dubitantes de ipforum refta 
Fide. Sic Pelagius I. Papa, de fide fufpeftus propter 
approbatam V. Synodum generalem, fe purgavit apud 
Regem Galliae , & Epifcopos Tufciae , non allegata 
fua tnfallibiiitate : ergo ipfi Pontifices fe credunt fal- 
libiies; alias fuum mtallibilitatis donum allegarent 
contra dubitantes de iplorum Gonftitutionibus. Rdeo 
1 . Pontifices faepius afleruenmt fe efle infallibiles , ut 
ofiendimus §. XXXIV, Quod autem contra dubitan- 
tes de fua inVallibilitate, eandem non allegent, mirum 
non eft ; cum nihil apud dubitantes prodeiret infallibi- 
litatis privilegium proferre , quod iisdem certum nou 
eft. Ceterum ex eo, quod quis edat profeffionem Fi- 
dei ad amovendas malas de fe fufpiciones, non fequi- 
tur , quod fe credat errori obnoxium. Sic S. Petrus 
(cujus exemplum & verba Pelagius Papa ufurpat) fra- 
tribus difceptantibus Attor. 1 1. quod ad gentes divertif- 
Jet , non allegata fua iufallibilitate, plenam fatisfaftio- 
iiem dedit , nec tamen ideo fe in praedicatione fidei 
errori obnoxium agnovit. 

Sed injlant : Saltem Galliarum & Tufciae Epifco- 
pi exiftimabant, Pelagium potuiffe errare in approba- 
tione V. Synodi , & alii etiam ex antiquis interdum 
dubitarunt de definitionibus dogmaticis Papae. Rdeo. 
Quid tum ? Nunquid enim, quia nonnulli antiqui du- 
bitarunt de quibusdam dogmatibus definitis in gene- 
rali Concilio, hae definitiones reipfa non erant infalli- 
biles ? Erant utique. Quare , ficut , qui dubitarunt , 
vel etiam olim contradixerunt definitionibus Conci- 
liorum generalium, errarunt; ita etiam erraffe cen- 
fendi funt , qui dubitarunt , vel fefe oppofuerunt pro- 
prie dictis definitionibus pontificiis ; nec errantium 
quantumvis antiquorum auftoritasadverfariis,Pontifi- 
ciam infallibilitatem negantibus, prodefie poteft. Cer- 
te 
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te illi Epifcopi Galliarum & Tufcise etiam exiftlma- 
baat , V. Synodum generalem , quantumvis a Vigilio 
Papa confirmatam, errafle ; ficut ergo hi Epifcopi non 
funt pr% tota Ecclefia auiiendi contra infallibilitatem 
Conciliorum , ita nec contra infallibilitatem fummo- 
rum Pontificum. 

Urgent : S. Columhanur in Epiftola ad Bonifacium 
/^.'fcribit : Multi dubitant de fidei vejlrce puritate , vide- 
licet eoquod hic Papa faveret V. Synodo : ergo non 
agnofcebat eum infallibilem. Rdeo /. ut ante. RJeo 
II, S.Columbanus, novus homo ex Hibernia vel Scotia 
in Italiam vix adduttus, ignarus rerum gefiarum circa 
quaefiionem de 3. Capitulis > deceptusque a Schifma- 
ticis horum Capitulorum defenforibus , erravit haec 
fcribendo ; ficut plures alii Viri probi in hac caufa ma* 
le intellecta errarunt , diu non recipiendo V. Syno- 
dum. Debent hoc fateri ipfi Adverfarii; quia, quando 
S.Columbanus haec fcripfit, laudata Synodus certo erat 
oecumenica , quia jam ante annos circiter fexaginta 
celebrata, & confirmata non folum a Vigilio, fed a pln- 
ribus etiam aliis continuatae Succelfionis Romanis 
Pontificibus, nec non a tota Ecclefia Catholica, eisdem 
confentiente , recepta. Ceterum S. Columbanus, quam-^ 
vis illam Epiftolam acrem & vehementem fcripferit 
femper tamen unionem cura R. Pontifice fervavit , & 
cum eodem unitatem Fidei retinendam effe judicavit» 
Nam in eadem Epiftola ait ; Ego enim credo, femper co~ 
lumnam Ecclefice (id eft, Mem)firmamejjein Roma. Item: 
Noj emm (id eft, Scoti & Hiberni) devinSli Jumus cathe- 
drcB Petri : quae communem fuae nationis , imo tradi- 
tionis Catholicae fententiam, debitamque cum Roma- 
na Cathedra unitatem Fidei , & ejusdem Cathedrae 
firmitatem declarant. 

Dicunt 111 . Afiatici Epifcopi reftiterunt ViRori 
Papae, Si reputaverunt eum fallibilem circa celebratio- 
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nem Pafchae, 2, Concilium Arelatenfe, jufTu Conjlanti^ 
ni Imperatoris, fuo fubjecit judicio fententiam MelcHa- 
dis Papae in caufa Caeciliani. 3. S. Bajilius Epift. 3 <4. ad 
Terentium Gdhnitem., & Epift, 219. ad Eufebium Sa- 
molatenum acrius contra Romanos fcripfit in caufa 
Paulini 6i MeUtii, de EpifcopatuAntiocheno contenden- 
tium ; ergo Veteres Papam non exiftimabant eflfe in- 
fallibilem. Rdeo : conc. ant. dift. conf. exiftimabant, 
Papam non eftie infallibilem in quaeftionibus ad fidem 
non pertinentibus , quales funt e. g. fada particularia 
dt perfonalia, vel ftmiiia. conc, non e(fe infallibilem in 
quaeftionibus Fidei, per locutionem ex cathedra deci- 
lis. neg. conf In primo namque cafu controverteba- 
tur.aT) pafchaeflet celebrandum more JudaicoLuna de- 
cima quarta Martii, an Die Dominico fequenti ; quod 
ad difc plinam , non ad fidem pertinet ; quamvis Epi- 
fcopi illi errarint, in re difciplinae nolentes obedire R. ' 
Pontifici. In fecundo quaerebatur, an Felix Aptungi- 
tanus, qui Caecilianum ordinaverat , facros libros infi- 
delibus tradiderit , & an ipfe Caecilianus eleemofynas, 
in victum Confeflbrum erogatas, fubtraxerit; quae funt 
fadta privata & perfonalia. Accedit quod Conftanti- 
nus dederit hoc Concilium, non quia neceffe erat, inquit Au- 
giiltinus Epift, 162, fed eorum (Donatiftarum) ferverJi-‘> 
tatihui cedens , ^ omni modo cupiens, tantam impudentiam 
cohibere. In 3tio iterum tota quaeftio erat perfonalis , 
utrum nimirum Mdetius vel Paulinus fit legitimus An- 
tiochenus Epifcopus ? 

Dicunt ll/’. Saltem non probatur infallibilitas Papae 
fe folo ex iIUs 5 j^ugujlini verbis ad finem §. XXXIV. 
citatiS ; Refcs ipta (Innoceutli l.) venerunt : caufa { 9 e- 
lagianorum) (inita ejl. Nam S. Doctor, inquiunt, cau- 
fam finitam pronuntiavit, non quod judicium Iri^iocen- 
tii I. exiftimaret abfolute falli non pofle fe folo fpefta- 
tum, fed quia huic judicio Papae univerfa Ecclefia, fm 
minus expreffe, faltem tacite confenfit. Fdeo merum 
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hoc efl corrmentura , de quo Auguftinus ne cogitavit 
quidem. Si enim ex ofto menfmm fpatio, qui ab In- 
nocentii Refcriptis ad habitum illum ab Augullino fer- 
monem. in quo citata verba protulit, elapfi funt, ali- 
quot meiiles demas, q nbus Innocentii Refcripta in Af- 
ricam perlata, ac dein promulgata funt ; non fatis fu- 
pereffe potuit temporis , quo S. Auguftinus certior 
fieret, utrum Refcripta S, Innocentii a ceteris Ecclefiis 
recepta fuiffent, praecipue quia tvinc temporis & Ec- 
tlefia latifiime erat ditfufa, & itinera omnia terra ma- 
rique, ob negligentiam & imperitiam hominum, erant 
impeditidima. Neque obeft, quod S. Auguftinus epift. 
190, alias 157. ad Optatum fcnbat, Ccelejlium &c Pela^ 
gium toto orbe Chriftiano damnatos fuilfe. Nam id 
primum anno fequente4i8. contigit, quo S. Doftor 
Epiftolam illam confcripfit, quando nempe Zofimm, In- 
nocentii Succeflbr.deprehenfa Ceeleflii ScPelagii perfidia, 
fentehtiam fuam adverfus illos latam ad omnes Epi-« 
fcopos in Epiftola, ut vocatur, TraStoria transmifit, ut 
illi fubfcriberent ; non quod Epifcoporum h«c fublcri- 
ptio robur adderet judicio Sedis Apoftolicae, cura, te- 
fte Augufiino, Pelagii caufapoft Refcriptum Innocentia- 
nuni finita jam fuerit ; fed ut omnibus legitime con- 
flaret de damnatione Pelagii a Sede Apoftolica fafla , 
atque ut, excommunicatis Epifeopis fubfcribere detre- 
ctantibus , periculum hujus haerefeos ab univerfa Ec- 
clelia propulfaretur. Praeterea illud quoque notan- 
dum , quod Hipponenfis Praefui L. 2. ad Bonifacium, 
contra 2. Epiftolas Pelagianorum cap. 3, exprefle di- 
cat, illo Innocentii I. Referipto totam dubitationem fub- 
latam elfe : atqui, fi primum exfpeftari debuiflet Epi- 
fcoporum confenfus, haud potuilfet ita loqui. Si enim 
liberum aut licitum putaffet, negare illi Referipto af- 
fenfura ; quomodo ab eodem totam dubitatiorem fubla- 
tam dixiflet ? Certe non dixit, totam fublatam, eoquod 
poft illas literas dubitaverit nemo ; nam Pelagiani, 6 c 
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ioter hos novendecim Epifcopi, inter quos eminebat 
^ulianut Eclanenhs , nedum pofl Refcnptura Inmcen- 
tii ; verum & poli Zofim Traftoriam, per totum orbem 
iniiTain ac aliorum omnium Epifcoporum fubfcriptia* 
nibus roboratam , fuurn serrorem ac haereliu adhuc 
tueri & propuguare aufl funt ; fed ex eo jublatam di- 
xit, & totam quidem fubhtim dubitationum , non fafto ' 
tamen , fed jure, eoquod nemo Catholicus poftea du- 
bitaveriti nec potuerit dubitare, qui vellet efle Catho- 
licus , & Unitatem Fidei cum Romana Sede (h) far- 
tam tectam fervare, 

inflant : ideo per Refcriptum Innocenti! I. caufa 
Pelagiauorum ftatim finita eft, quia Ei ror eorum erat 
apurtuf , ad cujus condemnationem non requirebatur 
aflenfus omnium Epifcoporum , fed fufFiciebat defini- 
tio Pontificis, praeeunte fententia duplicis Concilii par- 
ticularis , Cartha^mnfis & Milevitani : Neqw enim, ait 
S. Auguftinus L, 4. ad Bonifacium c. 1 2. congregatio^ 
ne Sijnodi (generalis) opus erat, ut aperta pernidet damna- 
retur, Rdeo L Elio , haerefim Pelagianam e(Te aper- 
tam perniciem, quantum ad dogma peccati originalis, 
non tamen quoad dogma gratiae ; alibienim S. Augu- 
ftinus, fcilicet L. de gratia & libero arbitrio c» i. dicit, 
hoc dogma adeo efle dillicile, ut, dum afleritur, videa- 
tur everti liberum arbitrium ; & viciflim. cum afleritur 
liberum arbitrium, videatur negari gratia : unde reli- 
quiae hujus haerefis in Semipelagianis , non nili diu 
poftea & difficillime potuerunt diflipari. Ceterum po- 
tuit Auguftinus dicere, haerefim Pelagianam efle 
apertam perniciem , quia in duobus Conciliis jam fue- 
rat difcuffa & eliquata , & a gemino R. Pontifice /n- 
nocentio & Zofmo aperte damnata, Rdeo II. Si obje- 
ctio quid valeret , & fententia fummi Pontificis eflet 
reformabilis , excepto cafu , quo error , qui condem- 
natur , eft manifeftus , aut quo fententiam Pontificis 

con- 
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confirmat Ecclefiae confenfas, nemo non videt, quam 
facile arelmctariis eludi pollent quaevis lententiae Pon- 
tificis e cathedra loquentis > & ab hoc appellatio fieri 
ad Concilium generale, exemplo Pelagianorum. Quis 
enim nefcic , quam dillicile Iit definire , num error fit 
manifefius , an obfcurus , & quantum hoc quoque 
tempore difputetur circa Eccleliaeconfenfum , & cir- 
ca conditiones ia eo requifitas «&c, ? 

§. XXXVII. 

[ Reliant adhuc alia qu«dam Adverfariorum Re- 

fponfa generalia , quae quidem a nobis ex parte jam 
funt praeoccupata. Sunt autem fequentia. 

Dicunt l. Cum Tournelio & aliis , Papae definitio- 
nes efle quidem irreformabiles , fed non nift accedente 
Ecclefice confenfu. Verum, contra eft 1 . fic non majus 
( privilegium Adverfarii tribuunt Pontifici , quam cui- 
I libet Epifcopo , aut Viro do£to. Etenim & Epifcopi 
cujusvis & viri dofti judicium eft irrelorraabile , fi ac- 
cedit confenfus Ecclefiae. 2. Quaero ex Adverfariis , 
ubi legerint ih verbo fcripto vel tradito , infallibili- 
tatem in Petro Romanis Pontificibus promiflam fuif- 
fe dependenter a confenfu Ecclefiae ? Chriftum fua ora- 
i tione impetrafie , ut Petri , ejusque Succeiforum '■ 
fides non fit defeftura mediante illo confenfu ? Certe 
I Petrus & SuccelTores ipfius fuere a Chrifto funda- 
mentum conftituti j Ecclefia vero eft aedificium : fed 
an fundamentum habet firmitatem ab aedificio vel po- 
tius hoc fua n ab illo accipit firmitatem ? In fenten- 
tia adverfa Sedes Romana non eflet centrum Unita- 
tis Fidei , fed ipfe Pontifex deberet ire ad periphe- 
riam. Quo quid abfurdius ? 3. Si definitiones ponti- 
ficiae ad iuam firmitatem indigent aflenfu Ecclefiae , 
facile eae poterunt eludi a refraftariis , ut ad finem 
praecedentis §. indicavimus* Nam ad cognofcen- 
dum ejusmodi confenfum non folum requiritur ali- 
quod 
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quod non breve tetnpus , & non exigua , nec faci- 
lis indago : verum etiam ob injeftas plerumque dif- 
ficultates ab iis , qui pontificiae definitioni adverfan- 
tur , nec non ob conditiones ejusdem confehfus , de 
quibus Adverfarii invicem difputant , dubitari faci- 
le poteft , aut faltem dubium fingi , num fufticiens 
confenfus Epifcoporum praefto fit ; & ita pateret re- 
fra^ariis via impediendi Unitatem Fidei in Ecclefia, 
cui tamen confervandae Chrifius profpicere voluit , 
inftitaoiido primatum Petri & Succellorum ejus (i). 
Falfura eft itaque , eam vim cogendi ad unitatem , 
quam Chdfius Petro & Succeflbribus ejus attribuit 
ratione primatus , conditioni confenfus Ecclefiae fuif- 
fe alligatam. 4. Quam haec conditio contraria quo- 

? ue fit Traditioni Patrum , inde patet , quia aiias S, 
renant , dum L. 3. contra liaeref. cap. 3. fcripfit : Ai 
hanc enim Ecdefiam (inteliigit Romanam particulafom 
Ecclefiam) propter potentiorem principalitatem necejfe eji 
Omnem convenire Ecclefiam ; reapfe dixiflet : A^ecejfe eJl 
omnet undique Ecclefitis convmire in Fide eum E- clefia Ro- 
mana , quando cum ea conveniunt , feu quando illarum con- 
fenfus accedit : quae locutio & dbdrina ridicula plane , 
illuforia , ac tanto Uodore fuiffet indigna. Igitur 5. 
Irenaeus neceflitatem conveniendi in una Fide cum 
Ecclefia Romana non deduxit ex confenfu aliarum 
Ecclefiarum , fed ex praerogativa primatus {propter 
potentiorem Ecclefioe Romanee principalitatem, ut ait). 
Quare, cum primatus ab altarum Ecclefiarum confen- 
fu non pendeat , tum vero ad compingendam conti- 
nendamque unitatem Fidei inftltutus fit , non ex ea- 
rundem Ecclefiarum confenfu, fed per lefe vim ad uni- 
tatem Fidei cum Sede Romana fervandam habeat ne- 
ceffe eft. Similiter alii Patres , cum Fidei unitatem 
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' cum Romana Sede tradunt neceflariam eife (1)* nullam 
faciunt mentionem confenfus Eccleiiae , fed vel quia 
jupfr[ hanc petram cedificatarn Ecclefiam fcio , ut S. 
Hieronymus fcripfit ; vel quia illa eji petra , quam 
.non vincunt fuperba inferorum portce , ut S. Augu- 
ftinus ait ; vel quia eit fides illa apofiolico ore lau- 
data , ad quam perfidia nequit habere accejfum , ut S. Cy- 
prianus inquit ; vel quia Petrus per os Succeflbrum 
loquitur, ut Patres Chalcedonenfes tellabantur ; vel 
quia Petrus io fuis SuccelToribus vivens , ut ajebat S* 
Petrus Chryfologus, prceflat qucerentibus Fidei veritatem^ 
ac propterea omnium Catholicorum obedientiam & 
ailenfum exigit per fefe , antequam aliarum Eccleiia- 
rum aut Epifcoporum innotefcat confenfus. 

Infiant, Saltem in definitionibus pontificiis , ut 
lint irrefragabiles & infallibiles, accedere debet ^ 0 - 
mano! Synodi , aut Romani Cleri confenfut. Rdeo , nego 
aflertum hoc, & quaero ex Adverfariis , ubinara Chri- 
ftus . quando' Petrum , ejusque Succellbres immobile 
fundarrentnm Eccledae fuaeinftituit , aut quando Pe- 
tro promifit, ejus Fidem non defefturam , addiderit 
hanc conditionem : Si R, Syuodi, aut Cleri confenfus ac- 
cejferiti Certe vis cogendi omnes undique Fideles ad 
unitatem Fidei, cum R. Sede fervandam, & infallibi- 
litas, huic vi conjunfta, collata eft Petro ejusque Suc- 
ceflbribus propter primatum , cujus finis praecipuus 
eft difta Unitas. Quare ficut primatus perfonae unius 
Petri ac Succeftbrum ejus alligatus a Chrifto fuit ; fic 
etiam praedifta vis coaftiva, acconjunda infallibilitas 
ipfis ita oropria eft. ut ad eam exercendam in fuis dog- 
maticis Definitionibus alterius confortio aut confenfu 
non indigeant ; quamvis eisdem femper confenfit & 
confentiet Ecclefia Catholica ; utpote quae vi promif- 
fionum Chrifti veram fidem, feu doftrinara fidei, quam 
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Petrus & SucceiTores ejus e cathedra proponunt & 
docent , femper retinebit. 

Dicunt II. cum Boffueto , & Launoio , diftinguen- 
dum efle inter Sedem, five Eccleiiam Romanam , & 
Sedentem in ea ; iiiter Sedem Apoftolicam , five ca- 
thedram Petri, & iplbs Romanos Pontifices, juxta ce- 
lebre illud S. Leonis Epift. 53 ad Amtolium effatum ; 
Aliud funt Sedes, aliud Prce fidentes, & ex S. Scriptura , 
ac PP. Traditione evinci quidem, quod Sedes five Ec- 
fia,vel Cathedra Romana fit infallibilis, non vero, quod 
finguli R. Pontifices privilegio infallibilitatis gaudeant* 
Sed contra eft. Quamvis difcrimen aliquod inter Se- 
dem Romanam , & Pontificem in ea (edentem dari 
concedamus , v. g. quod R. Pontifex moriatur , Sedes 
auteixl Romana femper vigeat : quod diverfa fint me- 
rita vel demerita perfonalia Pontificum , eadem ta- 
men maneant jura Romanae Sedis : quod Romana Ec- 
clefia femper fit Deo accepta & chara, non autem hoc 
ipfo Romanus Pontifex ut privata perfona &c. ; in hac 
tamen materia , ubi de infallibilitate aftiva judicii & 
doArinse loquimur , diftinftionem inter Sedem , & 
Sedentem abfurdam effe , contendimus I. Quia, quid- 
quid peculiare prae ceteris Romanae Cathedrae, feu Sedi . 
tribuitur, non aliunde, quam ex Primatus Pontificiilprae- 
rogativa tribuitur, quae non in alio e(l,quam in Romano 
Pontifice, qui in ea Cathedra fedet. Quemadmodum 
ergo primatus eft folius Petri & Succefiorum ejus pro- 
prius, perfonalis & fingularis ; ita etiam privilegium - 
infallibilitatis , quod Sedi Romanae ab Antiquis affe- 
ritur ratione primatus, ejusdem Petri ac Succefforum 
ejus fmgulare & perfonale judicandum eft, ut ne a 
perfona Petri & Romanorum Antiftitum feparari 
queat, nec attribui poflit Romanae Sedi, aut Cathedrae, 
fi quid his vocibus diltinftum a perfona Petri & Pon- 
tificum intelligatur. II. Quia , quando S, IrencFus , 
aliique Patres dicunt , omnes Fideles debere jungi ca- 
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thedreg Petri , vel Ecclefia Romana y Sedem Romanam 
effe petram, quam non vincunt fuperba inferorum porta , 
per Cathedram vel Sedem Petri nil aiiud intelligunt , 
quam iidem &c dodrinam Petri, & Succeflbrum ejus ; 
ficut etiam Matth c. 23, pex cathedram Moyjii, non ma- 
terialis aliqua cathedra , fed dotlrina legis Mofaicae , 
quam Scribae & Pharifaei tardebant, fignilicatur. Hinc 
S, Hieronymus Epift. 15. ad Damaium Papam 
Petri , 6c fidem ^pojlolico ore laudatam vel ut unum & 
idem accipit Igitur perperam Adverfarii diilinguunt 
inter fidem feu doftrinam Sedis Romanae , 6c fidem 
feu doiitrinam RR, Pontificum , dicentes , non hanc 
fed illam efie infallibilem ; quafi vero Fides & doftri- 
na Cathedrae Romanae edet alia, quam Fides 6c doctri- 
na Romanorum Pontificum* 111* Quia promilfiones 
Chrifti, Petro ejusqueSucceflbribusfaftae, non ad Ec- 
clefia m Romae exiftentem direftae funt , fed ad ipfum 
Petrum ejusque SuccelTores ; cum Chriftus non dixe- 
rit , fe fundaturum efie Ecclefiam fuam fupra Eccle- 
fiam Romanam . fed lupra Petrum. Neque Chriftus 
pro Romana Ecclefia , ut feparata a Capite fuo , ro- 
gavit, ne fides ejus deficeret, fed pro Petro, ejusque 
Succeflbribus. IV. Denique quaero ex Adverfariis, 
quid intelligant per Sedem 6c Cathedram Petri , feu 
Ecclefiam Romanam ? An quae in ambitu urbis Ro- ' 
mae continetur? An Ecclefiam univerfam Catholicam? 

Si intelligant Ecclefiam, quae in ambitu urbis Romae 
continetur : nunquam fummiis Pontifex aliquid Fidei 
definit ex cathedra , quin habeat Ecclefiam urbis Ro- 
mae consentientem , tum quia illam confulit in praeci- 
puis ejus membris , Cardinalibus ; tum quia ipfa 
definitis a Pontifice ftatim annuit ; ficque Pontifex 
definiens ex cathedra femper eft infallibilis. 

Si intelligant Ecclefiam Catholicam & univer- 
fam : contradicunt aperte Traditioni, & toti. retro an- 
tiquitati. Etenim SS. Patres, Concilia, Pontifices 
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padim dicunt, Cathedram Petri.feu Ecclefiam Roma* 
nam, quam agnofcunt efle infallibilem , efle Matrem 
& Magiflram omnium Eccle&arum , centrum Unitatis 
eccleiiafticae, ad quam omnes Ecclefias necelfe e(l con« 
venire , & plura firnilia : palam efl; autem, haec dici 
non pofle de Ecclefia univerfa. Quid enim eft Eccle- 
fia univerfa, quam omnes Ecclefiae fjmul fumptae (To- 
tum enim non dihinguitur a partibus fimul fumptis). 
Non poteft ergo dici de EccleOa univerfa, quod fit Ma- 
ter & Magiftra omnium Ecclefiarum , cum praeter il- 
lam nullae fint Ecclefiae ; neque quod fit centrum uni- 
tatis, ficut omnes lineae five radii non pofiunt efle cen- 
trum cujusque lineae fi ve radii, neque quod ad eam 
alias Ecclefias convenire necefle fit, cum praeter illam» 
ut diftum eft, non fint aliae. ! 

Quod ad diftum S. Leonis attinet , aliud funt 5*^- 
def, aliud Prcefidentes , id prorfus non eft ad rem. Nam 
fi attente legatur tota illa S. Pontificis Epiftola, palam 
fiet, S. Leonem nihil aliud velle, quam diftinguendum 
efle inter legitima jura Sedium , & inter vitia feu de- 
merita Praefidum, quae legitimis Sedium jliribus nihil 
' praejudicare poflunt ; quod utique verilfimum eft. Non 
autem intendit dicere, Sedem Romanam gaudere prae- 
rogativa infallibilitatis , qua fedens in ea Romanus 
Pontilex careat. Scripfit enim hanc Epiftolam ad A- 
natolium Conftantinopolitanum Epifcopum. qui contra 
Nicaenorum Canonum decreta fecunda Sedis locum 
& jus , quod Alexandrinae Sedi competebat , fibi in 
Chalcedonenfi Concilio deferendum curaverat , illud 
tempus opportunum captans , quo Diofcorus Epifco- 
pus Alexandrinus in eodem Concilio ob fuam impie- 
tatem depofitus fuerat. Id autem nihil praejudicii 
creare pofle eidem Sedi Alexandrinae S, Leo indicatu- 
rus, ait : Nihil Alexandrince Sedi ejus, quam per S. Mar» ' 
eum £vatJgeli/lam,B, Petri difcipulum, meruit, pereat digni- 
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•flifi/ ; fftiCt Dioporo impietatis fuce pervicacia corruente , 
fplendor tanlce Eccleftee tmirbris obfujcttur alienis. Poft 
verba banc rationem mox (ubjiciens ; aliud enim 
Sedes > alhtd Ptcejidentes , manifeile refpicit deme- 
rita Diofcoti , quae cum pertineant ad vitium Praefi- 
dentis, juri ipfis Sedis AleXandfinae, Nicaenis Canoni- 
bus munito, praejudicare non pofiunt. 

Injlant ; Si praerogativa infallibilitatis in Fide, an- ^ 
nexa Sedi Petn , non efi alia , quam quae alligata efi; 
perfonae Petri , ejusque Succefforum , moriente Pon- 
tifice, deficeret , feu periclitaretur fides Ecclefiae» 
Rdeo. dift. deficeret Fides , hrceft , iniallibilitas £c-' 
defiae p^iva , ita , ut tota Ecclefia in errorem Fidei 
labi polTit. Nego, deficeret aliquo modo infallibilitas 
EccleGae affiva , feu poteftas infaUibiliter judicandi & 
dirimendi novas controverfias aut dubia Fidei, tunc 
fortaflis emergentia, conc. Nam Ecclefia vacans, feu 
carens vifibili Capite pon poteft controverfias Fidei 
aut Morum infallibiliter decidere , fed fineceflitas ur- 
geat > poteft eas quidem provifionaliter definire , fed 
ita , ut confirmationem definitionis fuse a futuro eli- 
gendo Pontifice expeftet, qua obtenta, ejusmodi defi- 
nitio primum evadet irreformabilis , fummaeque au- 
thoritatis (m>. 

Dicunt III. cum Boffueto, RomisnoromPontifham Fi* 
dem immotam quidem & indeferiibilem efie in eorum 
ferie & fucceflione ^ non vero in fmgulis Pontificibus* 
Quamvis enim , inquiunt , unus vel alter eorum cr* 

H ^ ret, 

Cm) Idem reapfe docet Canus L. 4 . de locis Theolog, cap. 

ultimo dicens : Mortuo fmm6 Pontifice , una fine dubio 
' Ecclejia manet, & manet in ea Spiritus veritatis ; fed man^ 
ca & diminuta > fme Ckrifti Ficario & Eccleftee uno Pajior 
re rdmquitur. Quocirca licet veritas tunc etiam in Eccle- 
fia fit Xnon Biim efl in Jolo Pontifice mjfivt): dt ji controver- 
fia Fidei td RelmoniS oriantur p Etclefice judicia fine capi- 
te in terris non cseuo certa erunt. 
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ret , hunc tamen errorem Pontifex , qui erravit, vel 
per fe corriget , vel a Succefforibus error corrigetur ; 
ficque indefeftibilis femper erit vera Fides in Sede 
Romana , five , quod idem eft , in ferie Romanorum 
Pontificum , fi non phyfice , faltem moraliter ; quae* 
moralis indefeftibilitas ad Traditionem Patrum , & 
promifiione^ Chrifii explicandas fufiicit Sed contra 
eft 1. Haec diftinftio Boffueti exipfa novitate fua fufpe- 
tla efle debet , eo folum confilio inve^a , ut Patrum 
traditionem , quae Romanae fidei indefeftibilitatem 
apertiflime teftatur, cum praefumptis quorundam Pon- 
tificum erroribus aliquatenus conciliaret. II. Si unus 
ex RR. Pontificibus poteft errare, cur non plures, cur 
non ifte 6c ifte ? Non enim unus eft magis infallibilis, 
quam alter. Si dicas, quia infallibilitatis promifiio fa- 
^a eft fuccefiioni feu feriei Pontificum , & non fingu« 
lis Pontificibus ; refpondeo , hoc efle figmentum, cu- 
jus nullum extat fundamentum in faqro textu , quin 
ibidem oppofitum exprimitur ; quia Chriftus absque 
exceptione aut limitatione oravit , ut non deficiat fi- 
des Petri & Succeflbrum ejus ; Petrumque ejusque 
Succeflbrcs fimpliciter voluit efle petram immobilem, 
adverfus quam portae inferi nunquam eflent praevali- 
tur». Nec Patres, docentes, adhaerendum Romanae 
Fidei , ullam faciunt exceptionem, aut limitationem. 

, III. Si vel unicus in ferie Pontificum errare poflet do- 
cendo ex cathedra , nullius Pontificis certa eflet defi- 
nitio, & nunquam firmo Fidei aflenfu pofiemus cre- 
dere dogmata, a Sede Romana definita ; ferme ficut 
fi vel unica propofitio in S. Scriptura eflet , aut efle 
poflet falfa , vacillaret authoritas totius Scripturae. 
Si dicas , Pontificis cujuslibet definitiones efle certas, 
fed non nifi poft aflenfum Ecclefiae , hanc replicaro 
jam fupra ad initium §phi XXXVIl. confutavimus. 
W. Allata Bofjiuti diftioAio repugnat fini primatus 
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Pontificii , qui eft omnes Fideles cogere ad unitatem 
Fidei (n) fervandam. Quomodo Pontifex faliibilis 
pofTet omnes cogere ad eandem fecum fidei doctrinam 
tenendam ? An non ha?c anftoritas primatus , feu vis 
cogendi ad unam Fidem , efiet non tam in conferva- 
tionem , quam in defiruftionem verae Fidei , & in 
fcandalum, cafu.quo Pontifex erraret ? Si dicas, hunc 
errorem ab eodem Pontifice , aut ab aliquo ejus Suc- 
F ceffbre pofle iterum corrigi, quaero : Monne antequam 
haec correftio fieret, vera fides in ferie Pontificum de- 
fecifiet, & auftoritas primatus , quae per fe habet vim 
obligandi . ad errorem deberet interim obligare totam 
Ecclefiam? ‘ 

1 Dicunt IV. Quando Patres promifliones Chrifti, 

' Petro fadas, fummis Pontificibus aptant , non volunt 
horum Definitiooes efie abfolute infallibiles , fed dun- ' 
taxat indicant piam fiduciam, qua fcilicet pie creditur, 
nunquam futurum, ut judicia Romanorum Pontifi^ 
j Cum, e cathedra loquentium.a veritate Fidei deficiant, 

!; Nam, inquiunt, non abfimiles fere formulae a quibus* 

, dara antiquis applicantur particularibus Epifcopis,- 
quos tamen nemo infallibiles fomniavit. 2. Quando- 
que hae formulae leguntur de fummis Pontificibus eti* 

£ am in aliis materiis , in quibus eos polfe errare , om* 
nes fetentur. 

I R, I. & quaero,an etiam fit tantum fiducia & pr6- 

I babilhs praefumptio , quod promifliones Chrifti de Fi- 
» de Petri & Succefibrum ejus Matth. c. 16. & Lucae c. 
ai. non fallant ? An de hoc non datur abfoluta certi- 
tudo ? R, II, nego , quod Patres duntaxat pia fiducia", 

& non abfoluta certitudine afteruerint, Succeftbres 
' Petri RR, Pontifices juxta promifla Chrifti in Fide ex 
cathedra loquentes non erraturos. Contrarium pa- 
li a tet 

I 

* Vide S. XXX. 
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tet legenti eorum verba §, XXXI V» citata. M primam 
rationem additam dico , difcrimen efle faciendum inter 
Papam , & alios Epifcopos t dum ferunt fententiam 
in materia fidei. Nam R. Pontifex vi primatus, ob 
unitatem Fidei formandam & confervaodam inftitud» 
obligat per fuas Definitiones dogmaticas ad aflenfum ' 
univerfam EccLefiam ; unde in illis neceffario debet 
eife infallibilis , ne totam Ecclefiam in errorem con- ' 
tra Fidem inducat : alii vero Epifcopi particulares per 
fe non obligant omnes, nec totam EccleGam, fed fuos 
fubditos & fuas Ecclefias particulares , quae non funt 
infallibiles , uti infallibilis EccleGa Catholica. Ex 
quo manifeftum eft, cur Patres, R. Pontifici infallibi- 
litatem juxta promiffa Chrifii Petro ejusque Succefi(> 
rifius fatta tribuentes, debeant intelligi de certa infal» 
libilitate ; non item aUi Antiqui, fi fortafiis fimiles lo- 
quendi formulas applicent aliis Epifcopis particulari- 
I bus , dicantque , eorum doctrinam effe puram, ab in- 
ferno infuperabilem , inftar petrae folidifiimae 6cc, AA 
aberam radonrffi pariter facilis efl refponfio , fi confi* 
deretur Chrifii promifliones , ac traditionem Pa- - 
trum refpicere folas definitiones fidei, editas ex fine & 
officio primatus , quae in univerfa Ecclefia (o) unita- 
tem exigunt fidei , non vero opiniones aliave docu- 
menta Pontificia , a definitione fidei diverfa , quibus 
non ita debetur, Unitas & firmamus affenfus, uti defii 
onidnibus fidei* 

POSITIO XVIIL 

Nofird Sefitmtia de infaliiHlitate Romam Pontificit validi ' 
confirmatur ex Concilii f , ex nimium recetUibus adver» 
fee opiniottif imtiif , alHt^ue rationibus theologicis^ 

§, XXXVIII» 

^oncilia oecumenica , 6c alia infallibilitatem Roma- 
^ ni Pontificis & agnoverunt, & praedicaverunt. In 

Coa- I 

. (o) Vide S- XXXIt 

( 

t 
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Concilio Ep h e Jino Aft. 3. Pfdlipfu/ presbyter , & 
npoilolicse Sedis Legatus , nemine contradicente , de 
aothoritate & firmitate in fide a B. Petro ad Snccef- 
fores transmifla his verbis pronuntiavit: Nulli du^ 
hum , imo feeculif omnibus notum ejl , eiuodfanShts bea- 
• affinmque Petrus, Apojlotorum Princeps & Caput , fidei» 
que coluhna , & Ecclefice Cathoticce fundamentum , a Do- 
mino nojlro ^efu Chrijlo — claves Regni accepit - qui ad 
hoc usque tempus, & femper in fuis Suceefforibus vivit , 
judicium exercet Atqui fi B. Petrus judicium exercet 
in fuis Suceefforibus , judicium illud certe nequit, er- 
rori effe obnoxium. ' ‘ 

In Coneilio Chat eedonenfi Aftione II, lefta 
S. LeorJs M. Epiftola ad Vlavianum , quam hic S. Pon- 
tifex PPbus Chalcedonenfibus tanquam fidei regulam, 
in damnanda Eutychetis haerefi prae oculis habendam 
praefcripfit , acclamatum eft a PPbus : Hcec efl Patrum 
Fides^ Omnes ita credimus. Orthodoid ita credunt. Ana- 
thema ei , qui non ita credit. Petrus per Leonem locutus efl. 
Neque id ob eruditionem S. Leonis di£tum eft a Patri- 
bus , fed quia SuccefFor erat B. Petri , ut non obfcu« 
re infinu^ Synodus in fua ad S. Leonem Epiftola, ia 
qua ait : Quam ^fidera) ex pracepto Legislatoris venien- 
tem usque ad no/ tpfe fervaJU , vocis B. Petri omnibus con- 
flitutus interpres. 

Omitto brevitatis ftudio alia ConciUorum de In- 
fallibilitate Papae teftimonia , quae pafiim apud Patro* 
nos noftrae fententiae legi pofiunt. Unicum duntaxat 
addo ex Concilio Conflantienfe , quod Galli , aliique 
noftri Adverfarii permagni faciunt. Audiamus cen* 
furam adverfus tres primas IFiclefli propofitiones; a 
plurimis & do£H(fimis Cardinalibus , Epifeopis , 
Abbatibus dt Theologis , quibus ipfa haec Synodos 
negotium illud demandaverat latam , & a Concilio 
confirmatam io VlII. feflione ; Impo 0 ite eflt inquiunt, 
quod talis Sedes & talis Romana Ecclefia aliquid determinet, 
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teneat pro fide Catholica & reSla» Alias in tali cafu Se- 
dsr illa ^pojlolica , & Romana Exclejia ejjet hceretica & 
erronea , tenens tenaciter non Fidem pro Ride , aut Fidem 
pro non Fide, Quomodo ergo.ipfa effet Mater £5* Caput 
omnium Ecclefiarum , in omnibus tanquam Magiflra fequen- 
do , ad quam in dubiis & arduis efl recurrendum , quando 
circa Fidem in cdiquo dubitatur ? - Quomodo Chrijlianus, 
qui ei obedire' contemnit , peccatum infidelitatis incurret? 
Longe plura ex eadem cenfura afferri poffent Sed 
prolixior cum iit, non vacat totam defcribere. Si 
dicas , ex hac eenfura folum fequi', quod Sedes Ro- 
mana , feu cathedra Petri fit infallibilis , non vero , 
quod talis fit fedens in ea , five R. Pontifex , refpon- 
fionem ad hanc tuam replicam invenies fupra $. 
XXXVll. Dicunt II. 

Valide quoque nojlra fententia de infallibilitate 
Romani Pontificis conflmtatur ex fua antiquitate (prout 
ex effatis Patrum & Conciliorum ^§. XXXIV. dc 
XXX Vili, oftenfum ert) & ex novitate contrarice Opi- 
nionis , cui occaiionem & caulfam dederant (ut omnes 
Eruditi norunt) circumflanti» diuturni & difficillimi 
fchismatisfub tempus Conciliorum Pilani & Conflan- 
tienfis. Nam ante hoc tempus noflra fententia fuit 
communiflima omnium, & etiam poli Synodum Cou- 
llantienfem non folum licuit eam fequi , fed plerique 
eandem amplexi fuerunt, tefte Petro Ballerinio (p), 
etiam in Gallia , adeo, ut inter Ipfos Gallos omnes ie- 
re Scriptores five Theologi , five Canoniftae Pontifi- 
cum infallibilitatem defenderint usque ad annum 
16824 ita multo magis in aliis univerf» Ecclefiae re- 
gionibus , veteri traditione retelita , omnes ferme in 
infallibilitate Romanae Sedis defendenda perlliterunt, 
,Poft Declarationem vero Cieri Gallicani anni 1682. 

nihil 

(p) In AppemUce de InfallibiHtate R. Pontificis XII. psg. 
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nihil mirum , fi non pauci ex Gallis contrariam fen> 
tentiam coeperunt fortius vindicare , cura auftorita* 
ejusmodi Comitiorum apud eosdem Gallos praevale- 
ret , & quodammodo cogeret Geterum , quod ve- 
tus Gallicana Eccleda tenuerit noilram fententiam , 
patet ex verbis S. Irenai, Lugdunenfis in Gallia Epi- 
fcopi , V^iri apoflolicis temporibus vicini , & S, Poly- 
carpi difcipuli , qui L. 3. adverfus Haeref. cap. 3. ad 
ftatuenda contra haereticos fidei dogmata ait fufficere 
folam Ecelefiae Romanae traditionem. Eam , inquit, 
quam (Ecclefia Romana) habet ab J^pojiolis traditionem ~ 
indicantes, confundimus omnes haereticos. Verum, fi 
aportolicae Sedis judicium noneft irreformabile , quo- 
modo, innata ejus traditione , confundentur omnes 
haeretici ? Pergit dein S. Doftor : Jd hanc enim Eccle* 
fiam propter potentiorem principalitatem necejfe efl omnem 
convenire Ecclefam , hoc ^ , eos, qui fiunt undique fideles. 
In qua fiemper ah fns , qui fiunt undique , confiervata efitea^ 
quce efi ab ApofloUs traditio. Ubi aperte firmitas in re- 
tinenda apofiolica traditione , adeoque infallibilitas 
in definiendis fidei quaellionibus Romanae Ecelefiae 
. alTeritur , ac tanquam praecipua ratio aflignatur , cur 
ad eam omnes Ecelefiae recurrere debeant. Similia 
habet S. Avitus Viennenfis in Galliis Epifeopus , qui 
an. 517. non fuofolum, fed omnium Epifeoporum 
Galliae nomine profeflus eft Hormifdae Papae , fe ejus 
fententiae in materia fidei adhaefurum. Quia jam fie- 
curus , inquit , non dicam de Plennenfit , fied de totius 
Gallice devotione polliceor , omnes vejiram fiuper Satu Fi, 
dei captare fiententiam. S, Bernardus quoque ad fiuem 
§phl XXXIV. a nobis citatus aperte tenet noftram fen- 
tentiam. Plura ejusmodi in rem noftram teftimonia 
antiquorum in Gallia Epifeoporum , Conciliorum , 
Cleri Gallicani , Academiae Parifienfis , & totius 
tionis Gallicanae recenfet praeter alios P. Billuart Tonx. 
Vll. Gurf. Theol. Difiert. IV. Art. V. V. 
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At tw^ies : apud Autiquos haec quaeftio de iafal- 
libilitate Pontidcis non legitur ex propofito difcana X 
/ ergo non eft verifiroile , quod tota antiquitas Papam 
fe folo eife infalUbilem judicaverit, R, aut. atta- 
men leguntur paflitn Veterum dida 6l gefla, hanc in- 
fallibilitatem fupponentia , ut Pofition. XVI. & feqq. 
dttnouilravimus. conc. ant. fecus. nego ant. & eouC 
Idcirco infallibilitas Papae apud Veteres ex inftituto , 
& fpeciali quaeftione difcuiTa non legitur, quia nemo 
eam tn dubium de quaeftionem adduxit.. 

§. XL. 

Denique noftra fententia infuper fequentibus ra- 
^ tionibus theologicis ftabiiitur. l. Si Roiypnus Pon- 
' tifex falli poted in quaeftiouibus fidei & morum , afta 
ac definitiones Conciliorum non deberent a Papa con- 
firmari ; re£tae enim rationi repugnat , ut fententia 
illius, qui errare non poteft (Concilium generale jux- 
ta plerosque Adverfarios eft fe folo infall .bile, , & fu- 
pra Papam) confirmetur ab eo , qui errori non eft ob- 
noxius. Atqui conftans femper fuit omnium Ecclefiae 
Patrum ac Do.Aorum fententia , Concilia , quantum- 
vis numerofa , nec vim, nec robur habere , nifi appro- 
batione fupremi Ecclefiae Capitis munita fuerint , ut 
§, XHX. Opp. IU. ad 4 , declarabitur. 

II. Si Romanus Pontifex infallibilis non effet in 
quaeftionibus Fidei 6c Morum , Chriftus videtur non 
iufficieuter providiffe Ecclefiae foae. Ponamus enim 
cafum , quem Adverfarii pofiibilem elfe defendunt , 
videlicet exorta nova fidei quaeftione & dubio Papam 
male deddere , & ex cathedra haerefm docere , quis- 
. nam erit hujus controverfiae infallibilis Judex ? Eccle- 
fia difperfa , aa congregata ? Non difperfa ; prster- 
quam enim , quod moraliter impolfibile fit omnium , 
aut fere omnium toto orbe Ghriftlano difperforum E- 
pifcoporum confenlum, aut fufiragiura refcire, resque 
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baec diutarnft tempore indigeatj plurinri tergiverfa- 
rentur, Epifcopis diiperfis plus deferre, quam loii Ro- 
mano Pontifici, atque ita efrox interea iuvalefceret ia 
£cciefi% perniciem. Non congregata Ecclefia ; Con- 
cilia enim oecumenica & difficillime ac lente admo- 
dum congregantur , & feepiffime variis de caufis con- 
gregari nequeunt, Pneterea fi Papa haerelin e Ca- 
thedra doceret , cui Epifcopi reclanaarent, & pro 
<;ua extinguenda Concilium oecumenicum convocari 
peterent , .pronum eft judicare, quod Papa id focere 
lenueret. Quodfi autem, illo in vito, cogeretur Sy- 
nodus, Legatos fuos nec mitteret , neque Afta Con- 
cilii confirmaret , plarimosque haberet Epifcopos. er- 
roris Seftatores , utpote quibus perfuafiimum effet. 
Papam in quaeftionibus Fidei & Morum efle infallibi- 
lem. Quale autem eflet hoc Concilium oecumenicum, 
dcquam exigu% & nullius authoritatis , quod Papa 
non convocavit, cui nec per fe, nec per Legatos praei 
foit , quod confirmare detreftavit , cui- magna Epii 
fcopomm pars fubfcribere noluit , quod a Capite &0, 
fejuu&um Ecclefiam integram non reprmfentavit ? 

III. Si fummi Pontificis jqdicium non fit infelli- 
bile in quaeftionibus Fidei & Morum, nifi ex confeafa 
Ecclefiae, fequitur , quod, fummus Pontifex non ma- 
gis gaudeat pmile^o infalliinlitatii y quam Epifeopua 
minimae Dioecefeos , ut jam. alibi obfervavimus. Nana 
fi hic aliquid definiat de fide , & fuis Dioecefanis pro* 
ponat credendum , fi accedat confeofus ceterorum £-. 
pifeoporum , fea totius Ecclefiae , judidium ejus erit 
infallibile. Idem dici poteli de judicio fimplicis Pa- 
lloris aut Ooftoris : atqui fequeia baecefi abfurda, & 
a Scripturis ac tota Traditione prorfus aliena : ergo. 
Omitto plures alias rationes., quas Patroni noftra^fepi- 
tentiae |iro eadem fiat#enda afferre folenc,^ ' 
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POSITIO XIX. 

J^ojlra SsnUniicB de Infallibilitats R. Pontificis non ob/lani 
gefla & dicia $S^, Patrum , C^priard , Ambrofin 
IS AugufiinK 

' XLI. 

^ppomtnt I. Lcummus (q) aliique Adverfarii faftum S. 

- Cypriam , qui cum multis Africanis & Afiaticis 
Epifcopis, Firmi/ifliio adhaerentibus,- exiftimavit, fe n«n 
teneri ad fequendam fententiam S. Stepham Papae , ve- 
tantis rebaptizari eos , qui ab aliquo h^retico eraat 
baptizat! : ergo >, inquiunt , S. Cyprianus cum omni- 
bus illis Epifcopis judicavit ,,Papim ex Cathedra lo- 
quentem falli polTe. , 

R. /, Ex lioc argumento feqneretur, quod Papa, 
etiam cum pluralitate Epifcoporum conjunctus , lieu' 
Ecclefia ipfa (quam Papa, cum pluralitate Epifcopo- 
rum conjunctus, repraefentafc) in rebus Fidei errare pof- 
fit : quod negant ipii Adverfarii , omnesque Catho- 
lici. Nam S, Cyprianus probe novit , plures per or- 
bem Epifeopos in caufa rebaptizantium tenere fenten- ‘ 
tiam S. Stephani Papae ergo ficut judicavit , hunc 
fummum Pontificem in hac controverfa quaeftione er- 
rare , ita etiam judicavit , Papam cum pluralitate E- 
pifeoporum errare pofle. Quid ad hoc refpondent 
Adverfarii ? 

R. il. Oppono S. Cyprianum S. Cypriano. Nam 
alibi clare docet iofallitnlitatem Romani Pontificis , 
dum ante exortam de baptifmo quaefrionem feribens 
'ad C3rni?/wwiPapam,5#rp/KWf praedeceflbrem.Epift. 55. 
dc impugnans Jbortunatum & Feliciffimum , aliosque A- 
friem Schifmaticos , qui cum nteftdsciorum fuorum mer- 
ce Romam traosmiferaut ad fallendum Pontificem , 

eorum 
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, eorum audaciam his verbis coarguit : Navigare audent, 
ad Petri Caibednm -- a Schifmaticis & profanis Uteros 
ferre ; nec cogitare eos effe Romanos , quorum Fides, >f- 
pofiolo pradicante , laudata tfi , ad quos perfidia habere non 
fsoffit accefium. Si perfidia , feu error in nde ad Roma* 
nos (r) Pontifices habere nonpotefi acceffum ; quis non 
videat , eum his haud quaquam cohaerere, quae poft* 
ea idem S. Cyprianus contra S. Stephanum Papam 
fcripfit in caufa rebaptizantium, faltem fi ponatur 
(prout objeftio Tupponit), S, Cyprianum exiftima iTe , 
quaelUonem de rebatizandis iis , qui ab haeretico ba* 
ptizati funt , pertinere ad Fidem. Erravit nimirum 
Cyprianus in nac caufa , ut omnes fatentur. Errore 
ergo impeditus , non tam contra Stephanum fcripfit,. 
quam contra feipfum quodammodo , feu contra ilia, 
quae ante ejusmodi dilTidium ad Cornelium Papan» 
fcripferat. Num vero credendum eft iis , quae pro er- 
rore, & ex erroris praejudicio fcripfit contra decretum 
Stephaui, au potius iis, quae nuUo erroris praejudi- 
cio abreptus, in literis ad Cornelium profelfus fqerat? 

i?. JIL dift, antec. S. Cyprianus putevit , fe non 
teneri ad fequendam S. Stephaui fententiam ; quia 
cenfuit , hanc rem non pertinere ad fidem , fed ad 
difciplinam duntaxat , quae in diverfis provinciis 5 c 
Epifcopatibus poteft e(fe diverfa. cone. ant. Secus, ne- 
go. ant, & conf. Nec S, Cqprianus exiftimavit , hanc ■ 
quaefiionem de rebaptizandis iis , qui ab haeretico ba- 
ptizati funt , pertinere ad fidem ; nec ipfe Ss Stepha-^ 
ms hac de re definitionem Fidei proprie diftam edi-r 

dit. 

(r) Ad Romanos Pontifices , inqoam ; qaae eaim pr%roga> 
tivae Romanis tribuuntor Sf. competunt, ex ratione Prima- 
tus dimanant , qui Summorum rontiticam perfonalis eft, 
ex d!6tis fefttone prima : idque multo magis vaiet, cum 
ap'tor de materia fidei , cujus doftrina abEpifcopo * qui 
c t cen i Cathedram tenet , omnino pendet. 
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dit. Snpdmis S. Cyprianus id non ad Fidem , i^d ad 
difciplinatn tantum pertinere arbitratus eft ; quia in" 
Kpift. ad Magnum fcribit, quod hac in re nemini aHter 
fentienti pra judicare velit, quo mimt umsq^uhque, quo4 
futmerk , fentiat , & quod fenjerit , faciat. Et in allc^* 
cutionead Patres Concilii Carthaginenfis IU. de ea- 
dem quaedione locjuens , ait ; Superefi , ut de hac ipfa 
re fiaguli, quidifentuwms , proferamur ^ neminem. judican<- 
ifs , aut a jure commurucatioms aliquem , Ji tUverfum fenfo^ 
rit , amoventes. Neque enim quisquam nojlrum Epifeopum 
fe e§e Epifeoporum confiituit , aut ttfrannico terrore ad ob^ 
fequendt neceffttatem collegas fuos adigit, quando habeat 
-nis Epifcopus pro licentia libertatis & potejlatis juoe arbi- 
trium , tamque judicari ab alia non pojfit , quam nec ipfe 
poteji alterum judicare. Atqui fi Cyprianus ceniuiiTet, 
rem hanc pertinere ad fidem , non potuiffet dicere , 
fiberum elfe cuivis Epifeopa, hac ki re fentire vel age- 
re , quod putaverit , nec quemquam a jure communi* 
cationis , Q diverlum fenlerit , effe amovendum , feu 
excommunicandiun : ergo exifiimavii, hanc rem non 
ad fidem , fed ad difciplinam tantum, pertinere. Simi- 
liter S, Stephanuf Papa., quamvis pro^biierit rebapti- 
aare baptizatos ab haereticis , tamen rem hanc non 
apertp definivit tanquam dogma Fidei; ftudiofe enim 
a definitione exprefia. abfiinuit pacis ftudio , & ne tot 
nobilps Ecclefias Africanas & Afiaticas a communio- 
jae Ecclefiae abfeiodere cogeretur. 

Neque, objiat, quod parere recufantem Cyprianum 
Stephanus, acriter reprehenderit , nullasque pacificas 
elliteras amplius fcripferit , imo Legatqs Cypriani in 
confperixim fuum non admifejrijt , anathema etiam in- 
terminatus> 'Nam inprirais anathema feu excommu- 
nicatio intentari poteft , <5c folet. etiam refraftariis in 
rebus difeipUnse tantum, Dein res intra minas ftetit, 
neque Stephmut Papa Cijprianum unquam reapfe ex- 
communicavit ; proi^t S, AugidHnus de ambobus fer- 

mo 
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BR<]aem faciens teftatur, eosque ia unitate & commu- 
nione perftitiife non uno in ioco (s) pronuntiat. <^r- 
te Sixtut IL Papa. Stephani Succedor, communionem 
oinn S. Cypriano habuit , nec eum legitur ab excom- 
municatione abfolvUTe : ergo hanc S. Cyprianus nun* 
quam incurritv 

« 

§. XLIL 

//. authoritatem S. Auguftm , qui L» 
de Bapt. c. 4, & L. a. de Bapt. 0. 4. ait , fe quoque in 
' caufa de haereticorum baptiimate iturum fuiife in Cy- 
priani fententiam , nec aufurum contrarium afferere, 
niil Ecclefiae toto orbe difhifae , plenariique Concilii 
- authoritate teneretur : ergo S. Auguftinus judicavit , 
decretum Stephani pef fe hon elTe infallibile , nifi ac- 
cedat Concilii plenarii judicium^ R. I, Si objetla Au< 
guftini doftrina , in fenfu , quo objeftio vult , intelli- 
gatur, S. DoAor fibimetipfi contradixiife dicendus ef- 
fet , 'bum in caufa Donatifiarum infallibilitatem Ro- 
manae Sedis fatis aperte adftruat , in Pfalmo contra 
partem Donati de illa dicens : Ipfa ejl petra , quam noti 
vincunt fuperbce inferorum portoe ; in caufa autem Pela- 

S iana decretum Innocentii I. per fefe ita cogere credi- 
erit (t) ut eo (olo caufam finitam affirmaverit. 

R, //. S. Auguftinus cit. loc, nihil aliud vult, quam 
momenta rationum , quae pro Cypriani fententia alla- 
ta fuerant , ita fortiora (Ibi vifa effe , ut (i ipfe vixi(Tet 
«o tempore , quo res nondum eliquata, nec in 
• Con- 

(I) L. 5. fle BipdfiinD 15. S. AtigUlHnQS fle tontrover- 
fia illa, inter S.Stephanum & S.CypriaoDtn orta, ioqaens , 
ait : Fiat tamen pax ChrijU i» tordibus eorum , ut in tali 
difceptatione nullum inter eos matum Schifmatis oriretur. Et 
L. de unico Baptifino c. 14. fcrlbit, utresqut in uaitate 
permanjijfe. 

(t) Vide S' XXXIV. prope finate 
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Concilio plenario definita fuilfet, iturus fuilTet in Cy- 
priani fententiam. Ratio autem , cur S. Auguftious 
hujus quaefiionis definitionem non Stephano Pa> 
pae , fed plenario Concilio adfcripferit , non ea eft, 
quia fummis Pontificibus authoritatem iniallibi- 
liter definiendi, deefle crederet qua Peiagianam 
caufam omnino finitam fui (Te confefius efi; ; fed quia 
non ita in caufa de haereticorum baptifmo , uti in Pe> 
lagii caufa, definierat Apofiolica Sedes (nam , ut §«. 
praecedente vidimus . Steplianus de hac re nullam, 
definitionem fidei edidit) ; vel etiam , quia humano 
more differens contra Donatifias, Ecclefiafiicam au- 
thoritatem nihili facientes , non ita efficax apud eos 
efle exiftimavit unius Pontificis decretum , uti decre- 
tum Concilii plenarii , in quo, pofi multam multis in 
provinciis dircuifionem manifeflata jam veritate , tot 
Patrum lententiae in unam confpirarunt. 

Oppon, III. authoritarem S^ Ambrofii , qui L. 3* 
de Sacramentis cap, i.ait: In omnibus cupio fequi Ec* 
defiam Romanam ; fed tamen & nos homines fenfum habe» 
mus : ideo quod alibi reSius non fervatur , & nos reSte ca» 
Jlodimns. R. S. Ambrofium nonloqui de fidei quaeftio- 
nibus, fed de confuetudinibus particularibus, quae 
non omnibus Ecclefiis ubique funt prasfcriptae , /Ut v. 
g. ablutio pedum pofi baptifmum adultorum , de qu'a 
determinate ibi agit S. Do6tor« 

P O S I T I O. XX. 

Neque nojlrce fententice obfiat necejfitas , vel utilitas Conct» 
Horum generalium, eorumque in examinandis, caufit 
Fidei authoritas, ’ , , 

5, XLIII.' 

/Jpponunt I. cum Bojjueto varia antiquorum tellimo* 
^ nia , quibus Definitiones Fidei, a Sede Romana 

editae 
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edit%, nnnc Conciliorum generalium , nunc Epifcopo* 
rum authoritate firmatae , roboratae , irrefragabiles, 
aut alio aequivalente titulo donatae dicuntur : ergo , 
inquiunt, Definitiones. pontificiae ante afienfumCon* 
ciliorum , vel Epifcoporum non erant irreformabiles 
feu infallibiles. R. Ex his Antiquorum tefiimoniis 
plus non fequitur , quam quod Definitiones pontificiae 
authoritatem & vim coaftivam majorem in fenfu mox 
explicando habeant , fi accedat confenfus Epifcopo- 
rum , vel alicujus Concilii generalis. At num inde 
inferri etiam potefi , pontificiam definitionem in rebus 
Fidei per fe non cogere , & effe infallibilem ? Num 
ubi duo vel plures vi coafliva & inelu61abili per fe 
< praediti , ad aliquid firmiter fiatuendum afieruntur , , 
alter alteri praejudicium creat ? Nonne cum facrae 
Scripturae authoritate a Theologis jungi folet Traditio, 

& cum Scriptura ac Traditione jungitur etiam Syno- 
dorum praefertim generalium authoritas ? Num hinc 
deduci potefi , nec folam Scripturam facram , neC^ 
Traditionem folam , nec folam Synodorum gene- 
ralium authoritatem effe infallibilem ? Minime gen- 
tium ; cum lingularum vis omnino coaAiva . & infal-' 
libilitas aliunde probetur & explorata fit. Solam ve- 
ro pontificiam Definitionem effe infallibilem & per fe 
pariter cogere ad Unitatei» Fidei , ante aflenfum E- 
piicoporum , vel Ecclefiae , abunde probavimus ex 
(copo & fine Primatus Pontificii a Chrifto inftituti (u) 

& ex aliis rationibus (x). 

. Neque tamen idcirco fuperilua fuere Conciliorum, ' 
aut Epifcoporum fuffragia. Definitionibus pontificiis 
confentientia , qu3s ad infirmiores docendos , & ad 
pertinacium contumaciam vincendam , aut confun- 
dendam utilia, aut omnino neceifaria quandoque ha- 
bita < 

(u) Vide §. xxxm. 

(«) S. XXXIV. 
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bita fant , jit nimirum tot Patrum consurrii ■, iaut ddUt» 
fenfu refra^iarii» vel dubitantes veritatem facilius edo-- 
cerentur , & revocarentur ad fanum fenfum , atque 
obedientiam debitam ; vel ii in errore adhuc perfifte- 
rent, contumacia eorum palam innotefcente, tanquam 
haeretici ab omnibus haberentur» Hoc remedium ob- 
edientibus Ecclefiae filiis neceflarium quidem non eft» 
S. Augujtinus, exorta Pelagiana h%reu> fuffiCere cre- 
didit folam Apoftolicam InnoceAtU Pontificis fenteo- 
tiam» qua ccmjam fimtam pro concione affirmavit ; cum 
nondum haberi poterat tacitus faltem univerfalis Ec- 
ciefi» confenfus. Crefcente vero Pelagianorum tu* 
multu, Zofmiis Papa, etfi pariter fciret, Inmcentii lite- 
ras irrefragabilis authoritatis ; ad Pelagianorum ta- 
men nifus retundendos , Epifcoporum &bfcriptiones 
TraStoria edita petiit » & obtinuit ; & ita Catholici 
Patres utramque Apoftolicae Sedis omniumque Epi- 
fcoporum cum ea confpirantium au^oritatem eidem 
haerefi oppofuere » quin ideo de vi coadiva feu infal- 
libilitate literarum Innocentii quidquam ambigerent^ 
lu caufa Eut^hetifi dogmatica S. Leoms Epifiola iofal* 
libilitatem apud Catholicos habuit : eam folam fuffice- 
re credidit S. Flavianus , ut ne opus eilet convocatione 
generalis Synodi commovere omnes Ecclefias» Reni- 
tentibus nihilominus Eutycbianis , Leonis Epiftolm 
additae fuerunt fubfcriptiones Epifcoporum tum Ori- 
entis i tum Occidentis , quae exprefium declarisibant 
ifiorum Epifcoporum confenAim. Cum tamen id quo- 
que apud refra^arios non fuiffet fatis ,* convocata eil; 
Synodus Chalcedonenfis ^ in qua ex ipfius Bojjueti a- 
liorumque Adverfariorum fententia dubitari a Catho* 
licis non poterat de dogmate , quod & Apoftolicis U* 
teris , & exprelTo tot Epifcoporum confenfu jam an* 
tca fuerat firmatum» 

Unde ad objedionem Adverfariorum dicentium : 
Si Pontifex fe folo eil infallibilis» fiuftra convocantur 

Coda 
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Coiicilia generalia , manifefla eft retorfio in Ecclefia 
dif^>erl'a. Nam eodem jure dici poffet: Si Exclefia di- 
rperfa efl infallibilis., quod utique ab omnibus Catho> 
licis admittitur , fruftra convocantur Concilia gene* 
ralia. Item fi Petrus , & reliqui Apoftoli habuerunt 
donum infallibilitatis in Fide (prout reapfe (z) illud 
habuere), fruftra congregati funtin Conciliojerofoly- 
mitano Aiftor. 15. ad decidendam caufam de fervan- 
dis a gentibus^d Chriftum converfis. Legalibus Moftii* 
cis ; fruftra poft prolatam ibi a Petro fcntentiam Ja- 
cobus , ceterique Apoftoli eandem fuo fuftragio con- 
firmaflent. 

Praeterea funt adhuc aliae rationes , ob quas uti- 
le , vef quandoque necefiarium eft , convocari Conci- 
lium generale. Nam I. frequenter non de dogmate 
ipfo , fed de hominibus ferendum eft ab Ecclefia judi- 
cium , & ne qua fiiperfit injuftitiae vel errati fuipicio 
aut obtentus , examinanda eft iliorum doArina , au- 
diendae rationes , colligenda fuftragia ; ut dd proce- 
dendi ratio , & Senatorum numerus , ac ipfius Sena- 
tus dignitas & majeftas obftruant os loquentium ini- 
<]ua. Cujus diligentiae tunc major eft necefiitas, cum 
haeretid vel feftatorum numero , vel potentia faecu- 
lari, vel alia quapiam authoritate pollent. 11 . Per- 
quam utilia funt Concilia generalia »1 maUria difcipli- 
tia k\i reformationit , condendisque morum Decretis. 
Si enim ex omnibus aut plerisque orbis Cfariftiaoi par- 
tibus & provinciis Epifcopi ad confultandum con- 
fluunt ; clarius perfpicitur , <piid omnibus conveniat; 
dr, cun^s confentientibus, fuavius conduntur Leges, 
& acceptantur libentius , certiusque executioni man- 
dantur. 

Inflant : Si Patres in Conciliis etiam generalibus 
fequi debent definitionem Fidei, quam antea Roma- 

1 nus 


(*) Vide §. XIV. 


DitilizedbyCoogle 


130 


SeBioIt, . 


nus Pontifex edidit ; quomodo Ibidtm efunt Ju- 
dices ? Quomodo habebunt votum ded^vum , (k non 
xnereconiuhivurn ? R. Et vici(fimex Adverferiis quae- 
ro : Num judicis ratio in libertate difientiendi tollo- 
caoda eit, ita, ut cum obligatione aiTenttendi ftare noa 
poiiit ? Nonne Epifcopi in Gha cedononfi Judices fue- 
runt, tainetii Leonis dchnitioni in Eutychetis errorem 
antea editae, ^ ab Epifcopis Orientis fubfcriptae , Sc 
ita Catholicae EcclefiBe non folum tacito , fed etiam 
expreflb confenfu approDatae, aflentiri opus eflet? 
Nonne Judices haud dubie fuerunt ApoRoli in Htero- 
folymitano Concilio , cum omnes iu S. Petri fenteo- 
tiam tranfierunt (ut notavit S. Hiemnymus Epift» 75, 
inter Auguftin.), etiamfi idemS. Petrus, SpirituS. ccr- 
' tiflime alHatus , controverliam ante omnes defiaierit» 
ea utique fententia , contra quam licite nemo Catho- 
licus poterat reluftari ? Nonne Concilium pofterius» 
iterum damnans haerefes jam a priori Concilio secuf 
menko damnatas, Judicis officium exercet , etfi ilar» 
praecedentis Concilii judicio tem atur ? Nonne in ipfq 
Tridentino Concilio veri Judices furunt tipifcopi 
quoad ea quoque fidei decreta , quibus damnarunt er- 
rores a Laithero aliisque Novatoribus repet ' os , & 
pluries etiam antea damnatos , etfi nemo de jufia il- 
lorum fiifta condemnatione poiTet ambigere ? Si Ad- 
verfarii non negent , Epifcopos In hifce circumftan- 
tiis fiiilfe veros judices , licet de definitis antea non 
poffent dubitare , vel ab iis dilfentire ; non ergo judi- 
do proprie difto in materia Fidei effentiale eft , ita 
polTe Epifcopos in utramlibet partem fententiam ferre, 
ut, fi id quandoque non poffint licite, veri Judices nec • 
fint , hec haberi queant Neque ideo votum mere 
confultivum,j& non decifivum in ejusmodi circumfian- 
'tiis ferunt Nam inter votum mere confidtivum , &‘dr- 
cifivm, illud praecipuujn & effentiale difcrimeneft ; 

qdod 
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quod nempe primum ab eo fertur , qui nulla obligan- 
di alios ad flbi afientiendum , vel obtemperanti urn 
jurisdiftione pollet; qualia funt Doftorum vel Acade 
.miarum* Alterum vero editur ab eo , qui obligare ad 
flbi aflentiendum & obfequendum alios propria pote- 
ftate poteft. Jam vero , etfi teneantur Epilbopi pon* 

I tificiis definitioni.:.us obfequi ; ita tamen illis '.ubfcri- 
.tmnt. ut fuo viciiTim judicio immediatos fubditos fuos 
judicio adJiarfionit obftringant , quo Pontificis judicio 
ipfimet adhaerent ; perinde, ac Epifcopi, qui oeci:me- 
I nici Concilii , cui ipfi interefle non poterant , defini- 
I dones fufcipiunt, eisque firmo judicio adhaerent , fub- 
i ditos fuos ad fimiliter adhaerendum obligant , quip 
1 meri ^onfdiarii vices agere cenfeantur. 
j Urgent : Concilia oecumetiica non fe obligari cre- 

I .diderunt ad Epiftolas & Edifta dogmatica Romano- 
1 rum Pontificum, fimplici obedientia recipienda ; fepl 
eadem fubjecerunt novo examini , novaraque de hjs 
judiciariam fenteatiam tulere. Sic, non obftantibus 
I Uteris dogmaticis S. Ccelepni ad S. Cyrillum Ale- 
1 jcandr. datis , quibus haerefin Neftorii damnavit , ta* 
J mencaufa Nertorii in Ephefina Synodo de novo exa- 

i minata eft. Similiter EpiftolaS, Leonis M., ad S. Fla- 

vianum contra Eutychetem fcriuta, in Concilio Chal- 
,, cedonenfi , examini fubjeAa eft. R. Ex dictis facilis 
i lefponfio fluit. Duplex nempe examen diftingni ooteft ; 
[ unum audontatu in eum, cujus fententia vel judiciuiu 
I examinatur , cum dubitatione conjunftum , an veri- 
I tati confentiat ; quod alio nomine vocatur ex'imen cu 
I rivfum ; alterum inJlruSUontT &c confirmafionb , quod 
I Galli Antillites (a) judicium fintplicis ndhrefwnit & pm^ 
dentice appellant ; quo nimirum definitio doematica 
, soniertur cum dottrina S. Scripturae , SS. Patrum 

l z . ' Eccle- 

(a) Memoiies da Clerg« T. I. pag. 46. 
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Eccle/iae Catholicae , ac oilenditur , quod huic omni- 
no conformis fit. . Utrumque igitur hoc examen cog* 
nitionem caufae fupponit. Primum tameo pro au61^ 
ritate quis & cum dubio exercet , an alterius fibi fub» 
diti judicium praecipuis veritatis regulis ex. gr.S. Scri< 
pturae ac Traditioni confentaneum vel diiTeutaneum 
nt. Alterum fola Romani Pontificis definitione , ceu 
certo criterio , contentum eft » ut fententiam, ab eo 
prolatam, cum S.Scriptura & traditionedivina conve- 
nire continuo judicet Atque hoc pofierius examen 
Epifcopis, five in Concilio congregatis, five per orbem 
difperfis, ita competit, ut nihil eos vetet Pontificis de- 
finitiones cumS.Scripturis & Traditione facra confer- 
re ; modo ne id faciant vocando definilionis verita- 
tem in dubium ; fed ut vel propriis ex documentis 
firmum cognofcant , quod jam primi Paftoris defini- 
tione certum habent ; vel ut aliis refraftariis , aut du- 
bitantibus , qui ad agnofcendam infallibilem Papae 
authoritatem fatis proni non funt , ex primis Fidei 
regulis eandem veritatem vakant demonftrare ; per- 
inde videlicet , atque Epifcopi , qui generalibus Con- 
ciliis interefle non potuere , nihilominus vero judicis 
officio funguntur ; dum praediAorum Conciliorum de* 
finitiones tali praemiflb folius adhasfionis examine fuis 
propriis fubditis promulgant. 

Sic itaque Patres Concilii Ephefini caufam Ne- 
ftorii.prr literas S, Ccelefiini jam decifam, de 
novo examinarunt , fed non aliter , nifi ut error ma- 
nifeftius pateret , & definitum dogma apertius confir- 
maretur. Certe ipfe S. Caeleftinus in Epift, ad Symd, 
Ephef, ait , fe mittere ad hoc Concilium Legatos , ut 
iif , guee aguntur , interfint , & qua a nobis antea fiatuta 
funt , exequantur , non ut haec fiatuta curioib exami- 
ne difcuti patiantur. Et fn Commomt. dat. Legatis 
fit eos , fi res ab aliquibus in difceptationem vocare- 
tur, dt eorum Jhttentiis juduare, nem fukirr certam». 
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At dicet : Ipfe S. Cj^Uus Alexandr. loquens de 
fua Epidola, ad Nefloriuna fcripta , quam Caeleftiaus 
I Papa plenilTiine probaverat , petiit a Synodi Ephefi- 
nae Patribus , ut exponerent , reSlene & inculpate fanSo- 
que Uli (Nicaeno) Concilio convenienter fcripferit , an fe* 
cut : ergo ipfe S. Cyrillus dubitabat , utrum Caeledi* 
j nus Papa fuerit infallibilis in approbanda illa Epidola 

I fua, Rdeo, conc. antec. nego conf. S. Cyrillus 'hoc 

1 potuit a PP. Ephefinis petere , non quafi dubius de 

1 ofthodoxia fuae Epidolse (jam enim antea profeflus 

f fuerat : Per fua fum habeo , mhil me ab orthodoxa Fide aut 

( Sqmbolo Nicceno difceffilfe) ; fed idcirco petiit , quia ad 

! convincendos Nedorianos expediebat id petere , ut 

* per judicium & aflenfum tot Epifcoporum magis con- 

; funderentur. Sic aliquis nunc certus de orthodoxia 

i illius Epidolae S. Cyrilli podet ad elucidatiooem & 

j Nedorianorum refutationem dicere : Legite hanc epi- 

ftolam, & dicite , an Cyrillus refte fenferit , nec ne ? 
Sic etiam illi Theologi , qui canonicum aliquem LU 
I brum, a Sedariis e Sacrorum Albo expunftum, ad ex« 
t amen vocant , ut Decretum Concilii Tridentini , quo 
' facris Libris accenfetur , vendicent , foient praefcin- 
dere a Tridentini authoritate , aliisque documentis 
) utuntur , quin ideo Decretum Tridentini errori obno* 

: xium ede pode judicent. 

Similiter 5 . Lroni / Papce ad Flavianum 
‘ Epijlola neutiqiiam in Concilio Chalcedonenfi fuit ex- 
f aminata examine curiofo , quod ipfe S. Leo exprede 
^ (b) prohibuerat : neque a Catholicis Epifcopis ita ex- 

f I 3 ami- 

I In Epidola ad Patres G>nciIU ait : Qui non potefiis igna~ 

I rate, quidex antiqua traditione credamus, non pofiitis aubi^ 

I tare , quid cupiamus. Unde fratres charijfmi , rejeSla pe* 

nitus audacia di/putandi — vana errandi infidelitas covquie* 
fcat. Non liceat defend' , quod non licet credi. Cum je- 
tundwH Evangelicas atOhoritates, **fleniffime & Incidijfime 

per 
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aminari potuifTet , quia jam prias eandem extra &ia 
Concilio approbarunt. Nam , ut Hjirimms Tom. a. 
narrat , huic Epiftol« jam ante Concilium fubfcripfe- 
rant Coifcopi , cumque haec Epiftola in Concilio poft- 
ea eflet lefta in Aftio. 2. , flatirn & absque mora vrf 
examine ReverendilTirai Epifcopi clamaverunt - Om^ 
hes ita credimus ^ ortlmdoxi ita credunt. Anathema ei, qui 
ita non credit. Petrus per Leonem ito locutus efl. Faten- 
dum quidem , quod fub tiiiem attionis fecundae exa- 
men aliquod hujus Epidolaeinflitutum fuerit, quibus- 
dam dubitantibus Htyricianis & Palcejlms Epifeopis (qui 
infailibilitatis Pohtificiae non videbantur fatis gnari)» 
hon quod licitum crederetur de illa Epiliola dubitare» 
fed ut, qui dubitabant , docerentur. Praeterea hoc exa- 
inen non publice ia Concilio, fed privatim apud Ana- 
tolium Patriarcham foit inftitutum , & a fotis fere 11- 
lyricianis & Paiaeiiinis E^feopis : & quidem inditu- 
tuih fuit non tara de otthodoxia , quam de fenfu quo- 
r undam verborum illius Epiltolae , qu» cum a Lega- 
ntis pontificiis explicata , & ambiguitas omnis fubla- 
jta eflet (uti praedirti Epifcopi Illyrie. & Palaefiini A- 
Aione [V.publice profefli funt), iidem Epifcopi Epifto- 
Leonis fublcripfere. Ceterum , fi ex hujus Epifto- 
1« memorato examine fallibilitas Papae probaretur , ■ 
jfequeretur omnino, quod Papa cum pluralitate Epi- 
feoporum, feu extra , feu in Concilio exidentiirm, fal- 
libiiis fit (Epiflblae enim huic , ut dixi , ante initium 
'Concilii jam fubfcripferunt Epifcopi , & in Concilio 
A£l, 2. eandem approbarunt), quod nemo Catholico- 
rum dicere poteft. 

Infiant : Ipfe S. Leo Epift. 63. ad Theodoretum 
feribit : Q«ir nojlro pHus minifierio definierat (Deus), unU 
verficB fratermtatis irretra^mli firmavit apnfu. Ergo 

ante 

per literas , quas ad beata metmrta Flavium Epijcopum nti- 
fimm , fiterit declaratum , qua fit (<ie locarnatione) p a & 
fincera eonfefiio. 
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aotc ftncepts^opem a Concilio Chalcedonenii faftam, 
hon iKlicavit, Epiftolam fuam fiiifie infallibilem. R. 
con . aut neg. conf. Nara ait.quod Dewpm prius fuo 
min fterio definierit ; ergo infallibiliter* Nihilominus 
haec definitio fkmari potuit in fenfu ad initium hujus 
Sp*»» explicato. 

P O S l T f O. XXL 

Nojlrce ftntentia non. ohfunt prcettnfi Rotnanart^ Ponti- 
i. ficum errores. 

§. XLIV, 

y xiguitas hujiis Libelli non permitdt , fingnljosfm» 

• gulorum Pontificum ab Adverfariis praetenfos er- 
fofes recenfere , & excu(are , quod alii fententi» no- 
ftrae Patroni (c) plures faciunt. Statuo folum regulas 
generales, additis quibusdam difficilioribus exemplis , 

& declaro , quid fit Papam ex Cathedra loquentem 
errare: ex qua declaratione facile patebit , nullum 
hatienus Romanum Pontificem hac ratione erraffe , 
'nec unquam erraturum. 

fi Ut autem. rite declaretur , quid fit Papam ex Ca- 
thedra loquentem erraffe» prius exponendae funt 
conditiones , quae requiruntur ad definitionem dog- 
maticam , five (quod idem efi) ad locutionem Papae 
ex Cathedra. Ad hanc,fatente rpfqmet Tourrelio quan- 
tumvis Adverfario , quatuor requiruntur conditiones.^ 
Prima eft ex parte maUrice, quae definitur.; Tiaec quip- 
pe talis Ut oportet , ut appareat , eam effe aliqua ra- . 
tione revelatam a, Deo , vel in Scriptura", vel per Tra« . 
■ditionem. Quae enim talia non fuut , ut fj^a parfi- 
'adaria , perfonalia &c. , ad fidej dogmata^ non perti- 

1,4 , / nent, ' 

• (c) Vide Betlarmtnum h. 4 . de Rem, Pnntifice n »p , VIH. & 
feqq. BtHuart Tom. VJI. Curf.ThcoJ. DiflTertat. IV. Ar-I 
, tic. VT. §.11. Binerde fnmma Trinit, & Hkrarchia Ec-, 
elef. Part. 111. Cap. l.Artic. XI, & XII. Taceo plotesjalios. 


\ 
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tient , quae Fidelibus ex Petri Cathe'^r4 credenda 
proponantur. Secunda eft ex parte perfonce , quae reni 
definit , ut illa iit libera ad deliberandum , ac defini- 
ciendum Si enim Pontifex illata vi adigatur, 
aut gravi metu inducatur ad aliquid afierendum, non 
docet ex Cathedra , quod i pii videtur : fed folum dicit, 
quod dicere cogitur. Hinc addus metu extorti,, tan- 
quam non omnino liberi , ex ipio civili jure nulli ju- 
dicantur. Itaque neque definitio fidei eft , nec dici 
poteft illa , quae non libera pleneque voluntaria , fed 
per vim manifeftam metu extorta eft. Ubi de folem- 
nibns Pontificum & Conciliorum dogtnaticis decretis 
agitur , eorum vis & authoritas e fenfu ac lententia. 
Spiritu S. infpirante edita, p*oficifcitur ; l^ifum ejl Spi- 
ritui S, & nobis. Aftor. 1 5. v. 28- ac propterea ubi con- 
ftar,decretum vi ac metu externo extortum fui(Te,& non 
ex intima decernentis fententia ; idem decretum pror- 
fus necefiaria & elfentiali conditione, ad definitionem 
dogmaticam requifita, caret. Tertia conditio eft ex 
parte modi , quo Pontifex ad difiniendum progreditur : 
ut non temere & quafi ex abrupto , nullaque confide- 
ratione praeoiifia , edicat , quod ipfe nefcit , utrum a' 
Deo revelatum • aut verum fit; fed ut praevio maturo 
examine , vel confultis etiam \Hris rei , de qua agi- 
tur, peritis, maxime S. R. E. Cardinalibus , definiat, 
quod fili perruafnm habet , in S. Scriptura , vel ia 
antiqua Romanae Eccleliae traditione ac dottrina con- 
tineri. Deus enim non vult Pontificem ad ipfius ar- 
bitrium fubito , & quafi per miraculum illuftrare , fi 
non faciat , quod eft in fe. (juarta eft ex parte modi, 
quo Pontifex rem ipfam definit ; ut fcilicet eam toti Ec- 
Hefta ptopomt firmiter credendam (fide divina , vel fal- 
tem Ecclefiaftica) , atque ita , ut pro haereticis , vel 
faltem pro inobedientibus habeantur , qui poft fuffici- 
entem fententiae promulgationem ei non acquieicunt 
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ore & corde. Ratio eft; quia Pootifex, cum loqui- 
tur ex cathedra , eil publicus Dodor onoaium fideli- 
nm : ergo tuuc totam Ecclefiam docere debet. Idem 
«ft Doftor certae veritatis : ergo rem , quam docet , 
proponere debet , ut firmiter credendam. Hinc patet» 
pleraque referipta Pontificum nequaquam eiTe defini- 
tiones dogmaticas , fcd duntaxat judicia particularia» 
vel refponia ad dubia eisdem propofita circa prafticos 
cafus , quin ullum definitionis dogmaticae indicium 
' . praefeferant. Refpondent enim fcepe Pontifices , inquit 
Melchior Canus L. 6. de locis theol. c. 8. ^d 8. . ui 
privatas hujus aut illius Epifeopi qucefiiones, fiuam opinionem , 
de rebus propofitis explicando , non fententiesm fererdo , qua 
fideles obligatos effe velint ad credendum. Et finoiliter 
' Card. Bellarminus L. 4. de Kom. Pontifice e. 14. no- 
tavit, multa effe in Epiflolis Decretalibus^ qua non fcsciunt 
rem aliquam ejfe de fide, fed folum opiniones Pontificum ea 
in re nobis declarant. His apoflolicis referiptis fumma 
quidem obfervantia debetur pro fumma reicribentium 
dignitate atque authoritate, & explicanda ac invicem 
concilianda funt modo meliore , quo fieri potefl : in- , 
faliibilia tamen non funt. Accedit > quod faepe tan- 
tum incidenter aliquas veritates fidei contineant; fer- 
ire ficut fimiles fententiae faepe in aliorum Patrum 
feriptis & Libris inveniuntur , quin eaedem fidei defi- 
nitiones ftrifie tales dici queant Fidei enim definitio- 
nes firiAe tales , illa tantum , ut fupra dixi , apofin- 
lica decreta funt , in quibus, ob excitatas controver- 
fias, vel dogma aliquod omnibus fidelibus de fide divi- 
na aut Ecclefiaflica credendum decernitur , vel error, 
alicui dolati contrarius, damnatur , ut ex primatus 
officio unitas fidei fervetur » fratresque conmmentor 
in fide, 

S 

Is $. xLv. 


Digitlzed by Googie 


I3t* . . Ih 

§♦ XLV; 

Ex diftis colliges , veriHlma» effe , quod ipfe 
Sdjfuttuf Adverfarius (d>fatetur , unum tantum , aut 
duo fa^a effe , quse moleAiam & negotium fecelfunt , 
fi quis omnes Romanos Pontifices ab errore contra 
Fidem excufare velit , nempe lapfum Liberii y atqua 
Bonorii , ut ait Veram lapfus Uherii noftr?e fenteu- 
ti« de infalUbihtate Romani Pontificis non obeA ; 
quia., etiamfi Ubtrius formul* haereticae Arianae fub? 
fcripfiffet , quod plurimi (e) ex gravibus fundamenti» 
merito negant : tamen haee non fuiflet definitio Pon- 
tificis ex cathedra loquentis, quia vi & metu. extorta * 
prout itcrain fetentur ipfi Adverfarii , qui pro fe ad- 
ducere lolei>t UJa 5'; (f) verba in EpiAola ad 

Solitarios : Porro Uberius - pojl, biennium denique fra^ 
ffus ift , miniique mortis perterrittn fubfcripftt. 

SinrdlAer nobis non obctffepfus «onorri ; namet- 
iamfi geminas EpiAolas, Monothelifmivene- 

noinfeftas.ad Sergium Patriarcham' CPtanum Icripfifi* 
fet (quod tamen, fiodie eruditiffimi Vit^ (g) negant), 

I 


(d) In Wleditat. ia Evang. «He 72, Et in Defenf. Declara^ 
Cleri Gallic. L. 10. al. 15. cap. 2. 5. & 9, 

Ce) Hanc iJberii Upfum longe probabilins, commentitium, 
effe, folidiffimis ratioaibas oftendit StiUin^us , 

Soclua Bollandianus. in Aftis SS. T«m. V i. 

Septembris : cujus fententiam hodie eruditmim» Vir» 
ampieftuntur. 

ff) Dixi. Adverfarios hunc textam .S". pro fe alle- 

pare. Eft autem magnum dubium , utrum fit gennmus , 
vel hnjus ftnfti Libris ab imperito, quodam intrufus, pro- 
ut folide probat Stiltinjrus. cap. 8 - Ceterum , etiamn ve- 
«im efiet , h*c fcripfiTie S. AtUan^fum , potuit hic San- 
Aus, qui tunc in defertis Irfitebat , fparfo ab Awaoisiw 
Libtrii lapfu fatfo rumpre, decipi. i 
te) lUuftainimns ^oan. Baptifia Bartkoli , qni oUm in Uei- 

v«r£tate Patavina SS. Qanjpnum Profeffor , poftea Epifco- 

piis 
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tamen hae literae non erant Bulla dogmatica » aut de- 
finitio Papa?» ex cathedra Ioque>»tis, ad omnes totiu$ 
orbis Epifcepos direfta ; fed erant Uter» privatae ; 
nam I, erant infcriptaefeu direftae ad fohrm 'Sergium. 

2. Primum fuerunt inventse & ex Scrinio Eceleuae 
. Confiantinopolitanae extraftae tempore ConcUii gene* 
ralis VI, , feu CPtani HL. id eft , annis fere quadragin- 
ta pofi mortem Honorii Papae. 3. De neutra tpiftoljk 
aliquid fciebatur Romae, excepto ^mrate quodara, 
primara Honorii ad Sergium Epiftolam ju^ Hcnorii, 
■feujus Anaanueafis erat » fcriplerat ad Sergiupgt 
tanum. 

Addo adhuc aliquot alia exumpla ad rem magis 
illu{h'andam. Sic I. non fuit, tanquam res Fidei ab 
omnibus Fidelibus credenda, mifium illud refpoQfum a 
Gregario IlL ad Bomjacium Epifcopum Caufa 31. q. 7* 
Cao. 18. , in q^ao hic Pontifex dicit , licitum elfe, do?» 
cere aliam Uxorem Viro-, cui fuaob inRrmitatem.corf^ 
poris debitum reddere non valet ; fed eft Referiptam 
ad cafum propofituin. Addunt atil ^ & excufant Gse- 
gorium 111. dicendo , <^od loquatur de impotentia 
perpetua ac naturali , ipfumque matrimonium ant«f 
cedente , fed poft initum matrimonium detet^a, qu» 
efi impedimeAtum dirimens , & matrimonium aatea 
contraAum irritum reddiderat : vel certe quod loqua» 
tur de matrimonio valido quidem , fed Wto tantum * 
& per dilpeofationeiia dlifoluto. 

If. 

I 

pns Feltrmfis faftos eft » erndltHlimain pro Honorio T. 
^rologiam (quem hodie claitidimi Doftores »mpleftoB« 
tnr) in Incrm edidit, in qua folide oftendjt, Honoriam 
Bec haerefeos , nee malae oeconomiae . aut nimiae Indnl- • 
gentiae in cauft Monotheletarom reum fe feciffe , Epifto- 
lam ejusdera ptimam.ad Sergium fcriptam,fuifte a Mono- 
thelefiscornoptaoi • alteram vero, ex integro «b iisdem 
ccnfiftani &i Hcnocio aftiftaa &c. 
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II. St"phanut yi, & Sergiuf IIL irritanintafta For* 
mofi Papae , juffenmtque iterum ordinari » quos For» 
mofus ordinaverat ; led errarunt errore fefti : quia ex 
odito in Forrnofim juifemnt ordinari eos , quos Uie or« 
dinaverat ; 6 t hoc fa 3 :o peccarunt » non tamen defl- 
nicionem aliquam ediderunt aut decretum , quod or- 
dinationes, ab Epifcopo degradato, aut depofito factx;, 
iint invaiidx. Imo non fatis conilat , quod ipii fue- 
jriuc in privata etiam hac opinione. S%pe aliqua ex 
o.iio & paihoae fiunt contra propriam animi lentenr 
tiam ; quia nempe impetus ir% & odii praevalet me- 
liori animi fententi». 

UL Quamvis Calejltmtr llT^ docuerit, uno con- 
jngum in hxrefm lapfo , dihblvi matrimonium , alte- 
rumque pode ad alias nuptias tranfire. lanocen- 
HuT IU, vero c, quanto 7. de divertia ftatuat con- 
trarium ; tamen neuter erravit in fide , quia haec 
qaasftio tunc necdum erat definita , nec ilti Pon- 
tifices aliquid circa illam definierunt , fed ucerque, 
tanquam privatus Doftor.ad privatas literas refpoadit, 
quid fibi videatur pmbabiUus. U;ide Innocentius Fer- 
rarienfem Fpifcopum 1 Juris Canonici Doftorem, qui 
hanc quaeftionem , tunc dubiam, propofuerat, laudat, 
quod in dubiis quaefiionibus ad Sedem Apofiolicam 
recurrat. Deinde vero refpondit, licet quidam ex 
(uis Praedecedbribiis aliter fennife videatur, fe tamen 
id non credere. Ex quo patet, i eutrura aliquid d«- 
finiviffe, fed tantum privatam fuam opinionem retu- 
lilTe. In Concilio poflea Tridentino Sef, 34. can. 5, 
de definitura habemus , propter haerefin non 

diflblvi matrimonium. 

Hinc patet , illa folum Fidei decreta , feu defini- 
tiones Papae ex Cathedra loquentis efie, in quibus ali- 
quid ab omnibus Fidelibus ex Fide credendum, aut 
damnandum decernitur , ita , ut qui aliter fentiant , 

I a ca- 
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a Catholica Fide alieni exiftant , & ab Ecdefia prx- 
cifi I anathemate aiiisve iimilibns cenfurae formulis 
indicentur percudi. Si nihil ejusmodi notarum addt, 
etiamli materies , circa quam locutio Papae verfetur , 
poffit ad fidem referri ; decretum tamen nott erit cer- 
ta dogmatica definitio. 

At opponunt quidam ex Adverfarihs : Haec reftri- 
Aio infallibiiitatis pontificiae ad folas Definitiones fi- 
dei , eit nova & violenta ; imo hac ratione nulla dt 
perpauca adignari poterunt decreta dogmatica , leu 
definitiones Pontificis, ex Cathedra loquentis. R, cum 
doAilT. Petro Ballermo (h) , qui hoc objiciunt, debere 
coniiderare duo. Primo ammadvertant , in utroque 
Kvaagelico textu , Matth. c. 16. v. 18. Et Luc. c. aa, 
V. 32. (ex quo gemino infallibilitatem Papae, ex Cathe* 
dra loquentis, probamus) promidiones Chrifti refpice- 
te fidem Petri , cui tanquam fundamento & centro 
unitatis omnes adhaereant . & qua? fides Petri omnes 
«X praecipuo fine primatus (i) in ejusdem fidei Unita- 
te confirmet , quod definitionibus efficitur. Itaque 
folas ejusmodi definitiones pronjflioncs Chrifti relpi- 
ciunt, & in his folis infallibilitas Pontificum requiren- 
da. Secundo cogitent, communem effe Theologorum 
doArinam , in ipfis generalium Conciliorum AAis fo- 
las definitiones fidei vim infallibilem habere , dc ad 
aflenfum cogere , fi vel ratio definiendi, vel alia quae- 
dam, AAis obiter inferta, difficultatem farefiant, auts 
veritate abeflTe videantur. ItaqueTatis mihi , ceteris- 
que pontificiae infallibiiitatis propugnatoribus eft , fi 
hoc privilegium iis decretis apoflolicis afferatur , ad 
quae promiifioues Chrifti . & finis ac officium prima- 
tus Pontificii refertur ; promiffiones autem Chrifti & 

pri- 


(h) In Appendice de iafaUibilltate Pootif. §< ^ ^74- ^ 

feqq. ' ^ 

(0 Vide S. XXX. ' * - ' ' - 
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{mmatus officiam ac finis ea folum Pontificia decreta 
tefpiciunt r quibus ia controverfiis & diflldiis ci:'ca fi- 
dem Pontifices fidei unitatem vindicare & cuftodire 
ftudent. quod fotis definitionibus proprie dittis, allen- 
fum Fidei ab omnibus Fidelibus exigentibus, fit, cum 
ob dirimenda ditfidia, quid credendum aut condem- 
nandum fit, exprefle declarant, atque decernunt. Ad- 
verfarii, qui vellent definitionis nomen indicatis con- 
ditionibus nequaquam reftringi, idcirco vellent, ut er- 
ror aliqub in fide facilius inveniretur, quo infallibili- 
tas Komanorum Pontificum manifeite revinceretur* 

POSITIO XXll* 

'Nojlrat Sententia non ohfunt alia jfdverfariorum Ratio- 
nes . 


S* XLVt 

iyp})(munt 1 . Chrifbis in fua Ecclefia non inftituit 
^ regimen fvire Monarcfacum , fed Jklonarchico- 
yirifiocraticum , in qUo Proceres cum Monarcfaa , 
id efl , Fpifcopi cum Romano Pontifice pote- 
ftatem regendi habent juxta illud A^or. 20. v. 28. » 
Spiritus S. pofuit Epifcopos , regere Ecdefiam ; ergo in 
controverfiis Fidei decidendis las eft , ut Cojudices 
Epifcopi fimul fuum interponant judicium. R. l. Non 
negamus , Epifcopos effe judices in controverfiis Fi- 
dei a Papa definitis , fed in fenfu §. XLIII. explica- 
to. R. fl. difi;. ant. Epifcopi cum Romano Pontifice 
poteitatem regendi habent , fuhordi natam tamen Ro- 
mano Pontifici, & talem, ut Papa non in omnibus d«r 
iinitionibus fuis neceflario adhibeat judkium Epifco- 
porum per orbem difperforum , aut in Concilio con- 
gregatorum. Cone. ant. Epifcopi habent potefiatem 
Tegendi fine fubordinatioae ad Papam . aut ita, ut Pa- 
pa nihil pofiit iofidlibiliter definire , nifi prius ipforum 

ius 
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judicium exquita^E, Nego aut. Hoc Cnim Adverfarii» 
probandum redae; imo contrarium pofidve probatuir 
ex fenfu & perfuafione ipforum fipiicoporum , etiana 
^GailoTum. Saue ipfimet Epifcopi , quando pro deci- 
fione quscftionis dubiae auf co.iiromf* (utfaepefit) 
ad Sedem Apoftoiicam recurrunt, non aliud petunt, 
quam ut Pontifex per fe doceat , quid credendum , de- 
finiatque , quid tenei.dumlit . quin ulterius definitio- 
nem Pontificis fx^zmrne mrk>fo (i) examinare vdint, 
& judicium auifio^ itafis interponere. Sic Gailix Epi- 
feopi in Epiftola. ad innnemfium X, milBi, petiere, ut 
declararet , quid eliet de quinque Janfenii propofitio< 
nibtis fendendurn, H^njoret cauferr , inquiunt in iila 
Epiftola , ad Sedem apoftoiicam referre foienmt Eccltfia 
mos e fi , quem morem Fidrs Petri NB. nunquam deficient 
perpetuo retineri pro jurefuopoflulat—~ Quamohrem y/qgf- 
tamus , Beatijfime Pater, ut clara firmetque, de propofitha- 
num iftarum (quinque Janfenii) fenfu, prolata fentenida , 
ciri Reverendus ipje ^emfenius, morti proximus ^ oput 
fuumfubjedt , calipnem omnem difcvtias tf c. 

Indant ; Si Papa nihil fine oonfenfu Epircoponim 
decidere polfit , facilius obtinetur concentratio i, «ter 
Pontificem , & corpus Pafiorum , fine qna non eft fir- 
ma & ftabilis pax in Eccldia. Certe caufa trium Ca- 
, pitulorum non potuit prius finiri, quam Epifcopicum 
'Pontifice Etgilio , d; hic cum illis concentraverit, feu 
confenferit. R. Imo longe facilius & certius di^ con- 
centratio df pax ac unitas fidei in Ecclefia obtinetur , 
fi Epifeopi fibi perfuafum habeant , prout hucusque 
plerique , aut plunmi perfuafum fibi habuere , Pooti- 
'ficem in Definitionibus Fidei jam ante affenfnm Ept- 
‘feoporum efie infallibilem. Turte enim probe gnari , 
'fe efie obligatos , ut cum Pontifice in unam Fidei do- 
minam 
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^nam eonfpireat , facile confentienC ejus Definitio* 
nibus ; ficut defa^o plerique femper confenfere. 

Imo v^promiflionis Chrifii , qua Ecclefiam fuper 
Petrum , ejusque SucceiTores. tauquam fundamentum 
furmUfimum, aedificatam femper duraturam , & in Fide 
indefeftibilem fore promilit, fieri nequit, ut a de- 
finitione dogmatica Romani Pontificis omnes E* 
pifcopi feu tota Ecclefia clocens fuffragiis fuis dif- 
fentiant. Cefiaret enim S. Petrus , vei ejus Suc- 
Succefibr efie fiindamentum Ecclefiae Cbrifii , nec 
jChrifii Ecclefia huic fuo fundamento maneret in- 
aedificata contra exprelTum Chrifti promifiTum. Ergo 
nec fummus Pontifex unquam folus in rebus Fidei a fe 
definitis relinquetur , nec fme illo totus coetus Epi- 
fcoporum aliter, atque ille, decernet ; fed femper ali- 
qui Epifcopi una cum fubditis quibusdam Fidelibus 
perpetuo infifient , 6l inaedificabimtur huic fundamen- 
to, nempe Petro, ejusque Succeflbribus , ac cum ho- 
rum judicio confentient. Profetio vera Chrifti Eccle- 
fia adhaefit femper, femperque adhaerebit Cathedrae S, 
Petri , feu dodrinae Fidei , quam Petrus & Succeflb- 
res ejus proponunt, ac docent : neque alia erit, aut efle 
poterit vera Chrifti Ecclefia , nifi quae huic cathedrae, 
unitatis Catholicae centro, adhaerefcit , & adhaerebit. 

Ofpon.lL Antequam Papa aliquid definiat , ad- 
hibenda ab eo eft moralis diligentia in inquirenda rei 
veritate , interrogando etiam alios, tanquam ConfUia- 
rios : fed haec moralis diligentia melius explicatur , 
fi plurium & praecipue eorum confenfus expetitur, qui 
conftituti a Domino funt regere Ecclefiam Dei , id eft, 
Epifcoporum. R, Licet Pontifex poffit , fi velit , & 
interdum etiam valde expediat, Epifcopos per orbem 
difperfos, aut in Concilio congregatos confulere de re 
definienda ; tamen hoc non eft ablblnte neceftarium 
ad infallibiliter definiendum. Infallibilitas enim noa 
eft in praedidis Confiliariis , fed in ipfo Pontifice, ne- 
que 
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que Adverfarii probare poflunt , eam Pontifici a Deo 
rnromilTara efie duntaxat hac eonditione , fi prius a. 
lios Epifcopos interrogaverit. Ceterum Pontifex ni- 
jiil folet definire, nifi magna prius adhibita diligentia, 
confultis Vicis dodis , praecipue Cardinalibus , qui 
funt ordinarii Papae Confiliarii. 

Dices : nunquam fumus abfolute certi , litrum 
JPapa definiens omnes conditiones, ad infallibilem de* 
finitionem requifitas , debitum examen Scriptura* 
rum & traditionum , confultationem , preces &c* 
adhibuerit : ergo nunquam fumus certi de infaliibi* 
litate alicujus Pontificiae Definitionis. R. nego ant* 
Cum enim ex promiflis Chrifti , & Traditione PP. 
aliisque rationibus oflcnderimus , Papam ex Cathe- 
rlra loquentem efie infallibilem ; hoc ipfo fequitur, 
nos efie fat certos de impletis a Pontifice conditioni* 
bus, ad infallibilem definitionem requifitis , quando- 
cunque ex Cathedra loquitur. Deus fiquidem fapienter 
fuaviterque difponens omnia, dum finem profpicit, me • 
dia etiam profpicit ad finem necefiaria. Cum ergo (ut 
probavimus) infallibilitas fummis Pontificibus, quando 
ex primatus officio aliquam fidei controverfiam defi* 
niunt,ob fidei unitatem fervandam, a Deo promifla fit; 
promiflum etiam tuifie intelligitur, ne ipfis , cum de- 
finiunt , quidquam defit , quod ad definitionem eden- 
dam uecellarium fuerit. Eadem lane quaefiio mo- 
veri pofiet, quoad definitiones editas in generali Con- 
cilio. Sicuti ergo , cum eduntur definitiones Concilii 
generalis, de conditionibus, ad infallibilem definitio- 
nem necefiariis . nemo Catholicus dubitat ; ita & de 
fummorum Pontificum definitionibus judicandum. 

Urgent ; Si Papa non nifi cum confenfu Epifco- 
porum controverfias Fidei definire potefi; , cefiant Se- 
flariorum cavillationes fugillantium , quod miracu- 
lofus quidam tlatus in corpus vifibile Ecclefiae indu- 
catur > cum i&faiUbilitas homini uni, nemp ePapae. 
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tribuitur. R. nego , quoi tanc ceflarent cavillatio- 
nes Sectariorum. Nam aeiue impugnant infallibili- 
tatem Ecclefiae difperfae & Conexiorum generalium ; 
ficut impugnant infallibilitatem Papae fe folo. Ce- 
terum femper ad infallibilem Spiritus fanCti aififten- 
tiara recurrendum eft , five dicatur totus coetus Epi- 
fcoporum , five Pontifex fe folo infallibilis ; nam in- 
fallibilitas femper fuperat hominum faliibilium con- 
ditionem. Hinc etiam metus eorum retunditur, qui 
dicunt , rem plenam periculi elTe , infaliibilitatem ia 
definiendis fidei controverfiis unius PontificisPerfonae 
attribuere , qui ex aliquo praejudicio , aut finiflro afie- 
Ctu poifet aliquando opinionem minus veram , quam 
in animum induxerit , veluti certum dogma definire. 
Hi profeCto , qui id timent , definitiones dogmaticas 
metiuntur humano more ; nec cogitant dogmata fi- 
dei efle rem divinam, & infaliibilitatem Romano- 
rum Pontificum divinis promiflis , Petro faftis ac ad 
Succefibres ejus una cum primatu traduflis , inniti, 
divinamque providentiam variis & occultis modis 
pofle efficere , & (ne divinae promiffiones fint irri- 
tae) certo eflfefturam , ut, fi qui' Pontifices ex aliqua 
praeoccupatione animi , aut fmiftro affe6>u vellent 
aliquid * falfum definire , vel muteAt confilium , con- 
trariumque definiant , vel a definiendo impediantur 
omnino , vel contineant fuam fententiam inter eo- 
rum decretorum limites, quae proprie definitiones 
non funt 

Opfon. IIT. Papa poteft errare in quaeftionibus 
meri fafti : ergo etiam in quaeftione juris , feu fi- 
dei. 2. Papa poteft in alia peccata incidere v. g. fu- 
' perbiae , avaritiae , luxuriae : ergo etiam in haerefin. 
3. Quod Ecclefia docens , hoc eft, Papa cura con&n- 
fu Epifeoporum fit infallibilis , fcimus ex revelatio- 
ne divina : ergo non folus Papa eft infallibilis. R. ai 


Dio -i. ■ ■ i - 



Dt R 6 mm Pontificis Infaltibilitate* .147 

primum : c»nc. ant nego conf. & paritatem. Difpa* 
ritas ed ; quia in quaedione puri fadi, immediate a 
Deo non revelati , nec cum jure connexi , Papa erra- 
re poted absque notabili damno Eccleliae : neque 
Chridus oravit pro Petro , ejusque Succeflbribus , ne 
in aliqua quaedione meri fa^i errarent ; fed tantum, 
ut eorum fides nunquam deficiat. Contra fi in quae- 
dione fidei & Itaorum erraret Papa , ' evacuaretur 
oratio Chridi , ac ipfa Ecclefia, deficiente Capite, 
plurimum perturbaretur. Ceterum haec objeftio ab 
ipfis Adverfariis folvenda ed in Conciliis oecumeni- 
cis , fi dicatur ; Concilia cecumenica pofTunt errare ' 
in quaedionibus fafti : ergo etiam in quaedione juris. 

2dum : conc. antec. did. conf. ergo Papa poted 
etiam incidere in haerefin , ut perfona privata. Tran- 
feat. Ut perfona publica , & Caput Ecclefiae , quan- 
do ex Cathedra loquitur. Nego conf. Rationem pau- 
lo ante afiignavimus ; quia nempe innumerae pertur- 
bationes in Ecclefia orirentur . & promifla Chridi 
(quae fe folum extendunt ad Ftdm , in Petro ejusque 
Succeflbribus confervandam) non videntur impleri, 
fi Papa ex Cathedra loquens erraret, jid ^tium: 
conc. antec. did. conf. ergo Papa non folus ed infalli- 
bilis , attamen fe folo infallibilis ed. conc. conf. fecus. 
nego conf. Non dicimus, quod Papa folus fit infallibi- , 
lis (nam etiam Ecclefia five difperfa, five in Concilio 
generali congregata, fi cum Capite, id ed, cum Roma- 
no Pontifice confentiat, infallibilis ed) ; fed dicimus , 

S \ Papa fe folo infallibilis fit , id ed , etiamfi non- 
accefiferit confenfus Epifcoponun. 
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POSITIO xm 

J Romano Pontifice ex Cathedra hquente & definiente fio» 
polefi fieri legitima appellatio ad Concilium generale, 

§. XLVIU 

Jppdlatio in’ genere definitur a juris confultis, a 
minore judice ad majorem > rgtione gravaminis, 
fa3a provocatio. In quaeftionibus fidei & morum a 
Romano Pontifice ad Concilium generale nunquam a 
Catholicis appellatum fuiffe, confiat ex hiftoria ec- 
cleftaftica, quae id a folis haereticis , usque pau- 
cilfifflis feaitatum eflTe ofiendit. Primi fuere S^- 
eulo V. Pelagiani Epifcopi oftodecim , qui, oblata Zo- 
fimo Papae fidei fuae profeffione , id duntaxat ab eo 
neteliant, ut illam examinare dig^^vetur , & li erro- 
neamin aliquo deprehenderet, id ipfis intimarrt; 
Jecus fe ad oecumenicam -Synodum appellaturos fig^ 
«ificabant. tlnde patet , horum haereticorum ap- 
pelladonera non abfolutam, fed conditionatam dunta- 
xat fuifie , & ex titulo denegatae juftitiae ab ipfis inter- 
ponendam. Pelagianos audacia & fallu fuperaruat 
Saeculo XVI. Martims Lutherui a Leone X , & Saecu- 
lo XVlll. ^anfenicmi a Conftitutione Clementis XI , 
cuius initium, Film, ad Concilium mcu- 
appeUantes. GalU Catholici muit. flui P6n- 
tificem Conciliis aecumenicisfK/mof m , & le folo/ai- 
libilem efie defendunt , putaiit , quamvis id nunquam 
a Catholicis faftum fuerit , a Pontifice ad generale 
Concilium appellari pofie, fi decreto Romam Pon^ti- 
ficis in quaefiionlbus fidei & tftorum univer'alis Ec- 
clefiae 'confenfiis nondum acceifit ; de quo It lufiicien- 
ter confiet, tum vero talem appellationem (v. g. Jan- 
fenianorum) ut Ulegitimam rejiciunt , & damnant. 
Pari modo exifiimantClalli , in rebus, ad difciphnam 
pertinentibus, fas fibi effe a Bullis Pontificum provo- 
care ad Concilia oecumenica per appellationem. ^ 
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Certum eft, haxumappellatk)nuiii a, Pontificiis de- 
cretis , in materia etiam, ad meram difcipiinam fpe- 
ttante , nullum prorfiis ia Ecclefiaftica , ac Gallica- 
na etiam hiftoria exftare veftigium usque ad ipitium 
Saeculi XIV. quo primum a Philippo Pulchro, Gallia- 
lum Rege , ufurpata fuit , quando a judicio JBomfacii 
appellationem ad. Concilium generale interpo,- 
fuit : ia qua tamea adeo parum fiduciae repofuerat, ut 
a Beuedido XI,. & Ciemente V. Bonifacii Succefibri- 
bus ^ inftantillime pollularit abfolvi ab excommunica- 
tione, quam vi cenfurarum Bonifacii fe inqurrifie hau 4 
inaniter verebatur. Nos hic potiffimum ittipugna-. 
mus appellationes a Decretis fummorum Pontificum 
ia quaeliionibus fidei & morum aid futurunj Gonci*. 
lium generale . & dicimus. : A Romano Pontifice, alu 
quid ex cathedra definiente,, non poteii fieri, legitima 
appellatio ad tale Concilium. 

Proh, h Authoritate Pontificum. S. Getajiuf Ei- 
pift. 13, ad Epifcopos Dardaniae fcribit: CunSaper 
tfiundum novit Ecctefia, quoniam ^ Settef B. Petri Apoi> 
fioli jus habeat refotvendi, utpote quod de omni Ecclefia fas, 
Habeat judicandi , neque cuiquam (k ejus Hpeap jj^tort' 
judicio^ Siquidem ad illam de qualibet mpmdi partg Ca- 
nones appellari voluerint „ ab illa autem nemo fitappellart; 
permijjus, Gelafium fecutus eft S.. Wcotaur l. g 
ad JMichaelom Imperatorem,cifcans'veri)a S. Gelafii. In, 
Concilio an. 141». m publico dt generali 

Confiftorio , nemine reclamante , promulgata' fuit a 
Mariino 7 '. Conftitutio , in, qua haec conti^bantur ; 
NulU fas eji a fupnmo pudite y videlicet Jfyofiolka Sede^ 
feu Rotnano.Pontifice,^fi&. Chri^U'ktmo in terris, c^p^l^., 
re, aut iiiiu; judicium in caufis Eidel , quce tanquammajort^ 
ad ipfum , & Sedem, y^pojlxilicam deferend» funt, dedtHare^ 
Cumque Martinua.Papa Legatorum Polouiae petitioni 
ann iere nollet , qui petebant damnari libehum 
nis F Jde*d>en^ i' iidem Legati appellationem ad Con i- 
is 3 ' ! h'unT 4 
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lium fafturos fe minati funt. At Pontifex filere jufllis 
hanc ipfam Conilitutionem, de non appellando a Papa 
ad Concilium, ollendit ; quibus auditis illi ab auiu de- 
lliterunt. Piut 11 . lub poena excommunicationis, ipfo 
fado incurrendae, quascunque appellationes a fummo 
Pontifice damnavit in conventu Mantuano an. i459* 
per Bullam Execrabtlis, An, 1483. Sixtus IV. edito di- 
plomate Conilitutionein Pii II. confirmavit , illis ana- 
thema dicens, qui a Papa ad Concilium appellant. Quae 
Sixti Bulla tefte Odorico Raynaldo in Annalibus Kc- 
clefiafticis ad annum 1483. jufiu Ludovici XI in Gallia 
folenniter fuit promulgata. 

Frob, II. Authoritare omnium fere Doftorum to- 
tius orbis Catholici, tum Theologorum, tum Canoni- 
ilarum,qui appellationem a RomanoPontifice ad quem- 
cunque alium rejiciunt , tanquam Ecclefiae maxime 
perniciofam , ac veluti difcordiarum Seminarium Sa- 
cerdotium inter & Imperium. 

Prob. IIL Ratione theologica. Ex una parte Pon- 
tificis, ex Cathedra loquentis, definitiones funtinfalli- 
biles jam ante afienfum Epifcoporum , ut ofiendimus 
Pofition. XV. & feqq. ; ex altera parte Pontifex ell fu- 
pra Concilium etiam generale , ut (equenti feu ultima 
Pofitione oftendemus ; ergo a Pontifice, aliquid ex ca- 
thedra definiente,non poteft fieri legitima appellatio ad 
Concilium generale, conf, patet ; quia fi lententia Pon- 
tificis efi infallibilis, imprudenter & impie ab ea fit ap- 
pellatio ad alium Judicem : imo neque fieri potefi, quia 
Papa efi fupra Concilium etiam generale, & appella- 
tio locum non habet, nifi a Judice inferiore ad fuperio- 
rem , ut patet ex ipfa appellationis definitione ad ini- 
tium hujus §phi indicata. 

Opponunt Appellantes : Decreta Papae, fi promul- 
garentur & obfervarentur , faepe turbas in regno cie- 
rent : poflent efie injufia, & a veritate aliena &c.’ergo 
Respublica necelfariodebethabere medium ad confer- 

van- 
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v^dam tranquilli atem publicam, nempe appellatio- 
nem ati Couci um generale, R. & dico : Decreta Ro- 
manorum Ponc.licum in quaeftjonibus Fidei & Morum, 
fi illi ex cathedra loquantur, eflTe irreformabilia, jufti(fi< 
ma & fatiftiilima ; neque a Catholica veritate, fed ab 
haereii timendas eflTe feditiones. 

Dxcef : Jam a primis Eccleliae' Saeculis aliquando, 
ad procurandam Ecclefia tranquillitatem, volentibus Im» 

1 peratoribus,Definitiont;s Pontificiae de novo examina- 
I tae funt. S.c,ut alia taceam, in Concilio Chalcedonen- 
, fi iterum difcuflTa eft quaeftio de duabus in Chrifto na- 
turis, quam Leo jam deciderat!; ergo appellatio a Papa 
ad Concilium generale legitime fieri poteft. R. dift- 
I ant. examinatae funt examine curiofo , & exclufis Le- 
gatis Pontificiis, nego. ant. (Vide Pofitionera XX.) 
lixaminatae funt praecife examine inftruftionis & con- 
firmationis , & quidem confentiente Papa & praefen- 
tibus ac praefidentibus ejus Legatis, conc. ant. & ne- 
go conf. ac fuppofitum,quod haec fueritappellatio pro- 
prie difta. Nam appellationis ftrifte talis tribunal pe- 
njtus fejunftum eft ab eo Tribunali, a quo provocatur. 

POSITIO XXIV. 

Papa tfl fupra Concilium etiam Genertde 
% XLVIII. 

j ‘ TJ t haec Pofitio rite intelligatur.notandum, eam loquf 
de Papa indubitato (feu tali , cujus eleftio certo 
; legitima fuit initio , aut qui faltem polka ab univerfali 
EUrcleiia, absque notabili aut probabili contradiftione, 
acceptatus fuit) in nullam manifeftam haerefin ih~ 

I cidente. Omnes enim admittunt, in his duobus cafi- 
' bus Rcmanum Pontificem Concilio generali fubjici. 

I 1. Si eft Papa duMw , hoc eft, fi fit rationabile dubium, 

I utrum fit valide eieftus , aut per fubfeqnentem Eocle- 
j fi» acceptationem legitimus Pontifex faftus , v. g, fi 
, duo ele^ eftent Pontifices in difcordia Cardinalium , 
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ita,ut prudenter dubitari poffet de eleftione utriusque; 
Etenim fi in taii cafu Concilium generale Pontifice fu'- 
perius non cffet, Ecclefi«^non fpiflet bene provifum x 
Chrifio, quae nullum haberet mediuno tollendi fcbifma, 
ignoraretquei cujus potifiimum fententiamin rebus' 
fidei & morum fequi deberet. II. Si Pontifex, ut per- 
fona privata , exterius & palam cum pertinacia tuere- 
tur errorem in fide; quia hoc ipfo delineret elfe mem- 
brum , multoque magis Caput Ecclefiae ; ficque Con- 
ciliorum authoritati , non fecus ac alii haeretici, fub- 
jiceretur. Dixi, ut Perfom privata ; ut publica enim 
perfona, atque ex Cathedra loquens , ob promiffiones 
Chrifti, Petro ejusque Succelforibus faftas , haerefin 
docere non poteft (ut in Pofition, XV. & feqq. often- 
debamus) negamusque cafum efle pofiibilem. 

Extra hunc geminum cafum Romanus Pontifex 
omnibus Conciliis, etiam generalibus, fuperior eft, ita, 
ut nullum Concilium quantumvis generale eum judi- 
care, deponere, aut alium jurisdiftionis aftum in eun- ' 
dem exercere poflit. 

Prob. I. authoritate S. Scripturae. Chriftus 
Matth. 1 6.ait ad Petrum : Tu et Pet- ut,& fuper hanc pe- 
tram asdificabo Ecclefiam meam. Ergo Petrus & ejus Suc- 
ceflbres Romani Pontifices funt fundamentum Eccle- 
fiae; prout Galli aliique Adverfarii Catholici nobiscum 
agentes de Primatu Papae docent , & fatentur : ergo 
multo magis funt fundamentum Concilii generalis , 
qdod folummodo repraefentat univerfalem Ecclefiam. 
Atqui fi Papa eft furtdamentumConcilii generalis,eft e» 
tiam ifto fuperior, quia fundamentum in domo idem eft, 
quodCaput in corpore, Princeps in Republica. Confirtn. 
illa verba, fuper hanc petram cedificabo Ecclefiam meam, 
vel difta fuerunt Petro , ut ab Ecclefia diftinfto , vel 
ut Ecclefiam repraefentanti , aut cum Ecclefia con- 
junfto , ita, ut promilfio ad totam Ecclefiam dirigaturt 
fi primum ; ergo Petrus vel ejus Succeffor Romanus 

Pon- 
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Pontifex independenter ab Ecdefia eft fundamentttm, 

& Concilium,a Papa feparatum, tantum valebit, quan- 
tum domus, a fundamento divifa : fi fecundum ; ridi- ' 
culus & nugatorius eflet fenfus : idem enim eft , acfi 
Chrifius dixiflet : Fundabo Ecclefiatn meam fitper Eccle^ 
fiam; nam Petrus, repraefentans Eeclefiam.nil aliud eft, 
quam Ecclefia in Petro repraefentata , & Petrus con- 
junftus cum reliquo Ecclefiae corpore eft ipfa uaiver- 
lalis Ecelefia. 

Prob. IL ex ipfis Conciliis generalibus , quae no» 
raro declararunt , le revereri Romanum Pontificemr 
ut Caput Concilii. Sic Patres Chalcedonenfes in Re- 
latione ad S» Leonem Papam de geftis in Concilio' 
Chalcedonenft dicant: Qtiihvj (Patribus iu Concilio 
congregatis); tu quidem, ficut membris, Caput preeeras. At- 
qui Caput non folum membris feorfim fumptis , fed 
toti corpori praeeminet: ergo fimiliter Papa non tan- 
tum Epilcopis feorfim fumptis , fed omnibus in Coi> 
cilio congregatis fuperior eft , & cum poteftate prae- ' 
eft. In Florentino , ut diximus §. XXVM. . definitumcr 
eft , Romano Pontifici , in B. Petro , pafiendi \ regen- 
di & gubernandi univerfatem Ecclefiam a Chrifto Domi- 
no plenam poteftatem traditam efte. Quomodo autena 
Pontifici plena poteftas tradka eft, fi Concilio eecume- ' 
nico fubjicitur P An Rex , qui Statibus fui regni fub- 
jicitur in Senatu congregatis , pinnam dici poteft ha>- ' > 

bere poteftatem, regnum gubernandi ? Purro notan- 
dum eft , per verba illa blorentini : Quemadmodum 
etiam in geflis tecumenicorum ComUiorum , & iV facris Co- 
nonibus rontinetur , Authoritati Pontificiae non figi cer-^ 
tos limites, ut Galli contendunt , nequie modum prae- 
fcribi , quo Papa Ecclefiam regere, & Canonibus fub- 
jeftus efle debeat : fed oecumenica Concilia , facros- 
que Canones in teftes vocari, quod Romani Pontifici^ 
praediata plena poteftas. gubernandi univerfalem Ec- 
clefiam, ex inftitutlon^ divina Chrifti competat. Ao 
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ut aliorum generalium Synodorum teftimonia in rem 
noftratn taceam , in Laterauenii V. Leo X. Se(T. ii. 
Conliitutionem edidit . facro approbante Concilio, ia, 
qua dicitur ; Cum foium Romanum Pontificem, pro tem~ 
pore exijlentem, tatiijuam authoritatem fuper omnia Conci- 
lia hii entem nedum ex S. Scripturce tefiimonio ^ diSit 
Jjin&orum Patrum , ac acorum Romanorum Pontificum, 
eti m Prcedecefiorum nojirorum , facrorumque Canonum' 
decretis , fed proyrta eorundem etiam Conciliorum conf e jfio- 
ne mamfijle confiet. Praeleda fuit Concilii Patribus uaec 
Coiifbitutio , quaefitumque , num Patribus haec place- 
rent? Et omnibus placuerunt (impliciter^ inquiunt Ada, 
excepto unico , qui dixit , fibi non placere revocatio- 
nem illorum , quae originem habuerunt a Balileenfi 
Concilio &c. Sed hujus unius renitentia non erat cu- 
randa, Ergo in Lateranenfi V. li non definitum, fal- 
tem fancitum & declaratum eft , quod Papa authori- 
tatem fupra omnia Concilia etiam generalia habeat. 
Atque hoc praecipuum , dk nulla foiida ratione ener- 
vandum cenfeo efle argumentum. Hoc enim Conci- 
lium fuit vere oecumeuicum , convocatum ab habente 
legitimam poteftatem , nimirum Julio 11. praefederunt 
ipli Pontifices Julius II. , eoque demortuo Leo X. In- 
vitati funt omnes Epifcopi totius orbis : fufficiens Pa- 
trum numerus huic Concilio fubfcripfit , nimirum 
praeter Abbates & generales Ordinum , Cardinales & 
Epifcopi 114 . , qui Bafileenfium Epifcoporum nume- 
rum longe excedebant : acceptatum fuit ab univerfa 
Ecclefia, atque etiam a Ludovico XII. GaUiarum Re- 
ge , tanquam^verum , legitimum, & oecumenicum 
agnitum, abjefto Pifano conciliabnlo , ut patet ex 
SelT. 8 . Ipfi Galli renuntiarunt in hoc Concilio appel- 
lationi fadae tempore Julii 11. ab hoc ad aliud Conci- 
lium , tanquam omnino illegitimae, 

Prob. UL Ex celeberrimo illo axiomate, in facris 
Canonibus adeo decantato : Sumesut Sedes (id eft , Ro- 
mana) 
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munz) a nemine judicatur. Unde ipfi Galliae Epifcopi, 
olim a Carolo M. ad caufam Leonis III , quorundam, 
criminum falfo accufati, dijudicandam inSynodo evo- 
cati, uno ore conteftati 1 'unt, fe judices Papae efle 
non poffe. Nor , inquiebant , Sedem Apoflolicam , 
qiice ejl Caput omnium Ecclefiarum , judicare non audemut ; 
nam ab ipfa no/ omnes , l^icario ftio judicamur , ipja 
autem a nemine judicatur , quemadmodum antiquitus mos < . 
fuit. Leo vero fummus Pontifex facra Evangelia am- 
plexus, ambonem confcendit in Bafilica S' Petri, & 
coram omnibus Ordinibus palam juramento fe pur- • 
gavit , ut refert Amfiafius Bibliothecarius. Porro ratio* > 
nem , cur Romana Sedes a nemine judicari polfit, af- 
fert ///. can. IO. iftam: In Romana vero 

£ccle(ia aliquid /pedale conjlituitur , quia non potefi recnr~ 
fus ad Superiorem haberi. PolTet autem recurfus ad Su- 
periorem haberi , fi Concilium generale foret Romauo 
Pontifice fuperius. 

Prob. IIA. Multiplici ratione Theologica, I, afen- 
tentia Papae definitiva non licet appellare ad Conci- 
lium generale , ut §. XLVII. probavimus : ergo Papa 
non eft fubjeftus Concilio generali ; fecns enim ab 
ipfo.tanquam Judice inferiore, leptima appellatio fieri 
pofletad Concilium generale, tJnquam Judicem fupe- 
riorem. II. Concilia generalia etiam illa , quae ab 
ipfis Pontificibus, vel de eorum confenfu funt celebra- 
ta , & quibus Legati Pontificii interfuerunt , errare 
poflunt, & turpiter errarunt. Ergo alteri fubjefta 
funt , qui errores emendet. Atqui hic non eft alius, 
quam Romanus Pontifex , a quo ipfa Concilia petunt 
confirmationem. Ergo is eft fuperior Conciliis etiam 
generalibus. Prob. ant. Ut enim nihil dicam de Con- 
ciliis, quae, praeter Romani Pontificis confenfum, con- 
gregata funt, ut Trullanum , CPolitanum fub Copro- 
nymo A. '754. quibus Legati Apoftolici non interfue- 
runt, errarunt etiam Ariminenfe, Ephefinum II., 

Fran- 
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Francofordienfe ful> CafoloM.circaciilfciim imagiaam» 
ac BafiWafe fubEugenio IV. , quamvis Romani Pon* 
tltices ad ea Legatos fuos miferint. III. la quaeftio- 
nibus theologicis , praefertira iis, quae ad jus divinum 
fpettare videntur , adhaerendum eft connmunjlfimae & 
antiquidimae fententiae , pro qua folida pugnant Au- 
thoritatis facrae & rationum momenta^ Atqui talis 
eft fe itentia illa, quae docet, Romanum Pontiftcera ePi 
fe Conciliis etiaoi generalibus fuperiorem, Inprimis 
eft commuytijfima, quia, exceptis Gallis Theologis „ iis- 
que non omnibus , & exceptis iis , qui hac in re Gal- 
los imitari ftudent , reliqui catholici orbis Doftore?, 
ac Theologi ferme omnes illam tueatur, quamvis nul- 
la peculiari Eccleflailica aut PoUtica lege adigantur ^ 
liberrimumque fit iUorum judicium. Nemo autem fi- 
bi facile perfuadebit , Nationes onones caecutire. De- 
< in eft aniiptijftnvh Oppofita enim fententia ante ini- 
tium SascuilXV. five ante tempora magni fchifmatis» 
qun tres eodem tempore , nemoe Gregariur XIL ^o- 
mnes XXllL , & BimdiBus XllL. de Papatu conten- 
debant , incognita qrat in Ecclefia Latina, utpote 
quam Theologorum nullus ^Graecos Schifmaticos poft 
tempora Photii & Cn^arli , aliosque haereticos exci- 
pio , quorum authoriras hac in re omnino nulla eft) 
antea tradiderat, ^oamtes Gerfon , Cancellarius' 
Academiae Parifmae , novae hujus opinionis aut fabri- 
cator , aufe faltem ftrenuus propugnator L, de Pote- 
ftate Ecclefiae Confider. 1 2. fcribit : Xnte celebrationem 
Sacrojiindtce kujm Conjlantienfit Synodi , fic occupaverat 
fnenter ^urim>rum liter arum magu quam literatorum ijta 
traditio (nempe quod Papa fit infellibilis., & fupra 
Gju cilia, etiam generalia), ut oppofitorum dogmatiza-' 
tor fidjjet de heereika pravitate vel notatus , vel damnatus. 
Ceterum pro communifiima & antiquifiima hac fen- 
teotia pugnare folida authoritatis facrae & rationum 
tQoineata, Qfteadppt prQbatipn.es nofttae ; ficut vU 

cifiim 
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iriilim infirmitas argamentorum , <ju 3 e Adverfarii pro 
fe & contra nos afierunt , patebit ex folutiene obje- 
jeAionum. 

§. XLIX. 

Opponunt t Authoritatem 3 . Scriptum. Chri- 
lltts Matth. 18. , generatim praecipit: Si te non 
4 tudierit (frater, qui in te peccavit) du Ecclefiat 
quod fi jEcclefiam non audierit , fit tibi ficut Ethnicus fis? 
PubUcanus. Atqui etiam Petrus , vel ejus Succeifor, 
Romanus Pontifex, /rai^r eft , qni peccare poteft : er- 
go edam eic Chrifti lege ad Ecclefiam , id eft , «d Re- 
•ftores EccJefiae , five Epifcopos in ConoiUo generali 
congrega tos , deferri & puniri poteft. Ita Gerfon , JU~ 
mainw , &^lii. 

R. Senfus objeAi textus eft : Si peccaverit in te 
frater tuus , dic Ecdefice>, hoc eft , Praspofitis ac Prae- 
datis E^clefise , uti Epifcopo, Papae, aut Concilio 
cum Papa unito. Si nempe peccaverit Dioecefanus , 
■ 6 c correptio privata non fufficiat , deferendus «ft ad 
Epifcopum. Si Epifcopus {.'eccaverit , deferendus 
«ft ad altiorein poteRatein , uti ad Archiepi;copum 
aut Patriarcham. Si fummus Pontifex peccaverit, 
ad akiorem in terris deferri non poteft ; fed fi nullae 
monitiones & adhortationes proficiant , judicio Dei 
eft relinquendus, rogand usque Chriftus, ut Vicarium 
fiium corrigat. Certiimqueeft , Deo curae fore falu- 
,teia fuae Eicclefiae ; unde Deus talem Pontificem, qui 
niteretur deftruere Ecclefiam , vel converteret , vel 
per mortem de medio tolleret. Refiftl etiam ei- 
dem poftet , ficut Pavdus reftitit Cephae ad Galat. 2. 
V. 1 1. (m). Imo fi Pontifex casteroquin certo legiti- 
mus, & de haereii non fulpedus , fed continua & 

non 

(m) Vide §. XrV. propefinem. 
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non emendata vitae licentia , vel perverfa a\it negU* 
genti gubernatione graviflimum Ecclefiae fcandalum, 
feu damnum afferret, congregari pofiet , vei etiam 
deberet Concilium generale , ut ipfe Bellarminm L. i. 
de Conciliis c. 9. admittit : quo ille certius elficacius-' 
que communi totius Ecclefiae voce 6 l cohortatione 
emendaretur. Itaque poterit Pontifex ab lAferiori- 
bos quoque , debita tamen cum caritate ac reve« 
rentia, fui officii admoneri , & pofitis quibusdam 
rtgulit ad morum emendationem vel regiminis re- 
formationem dirigi : non tamen poflet Legibus , vel 
praeceptis ftrifte talibus a Concilio ad id obligari & 
cogi , aut iuobediens puniri vel deponi ; ffcut Rex 
vel Monarcha , quantumvis vitiofus & noxius Rei- 
publicae , a fuis fubditis deponi , aut puniri nequit : 
fed deberet precibus & fupplicationibus , ut dixi , 
emendatio Papae (fiquidem ifte cafus emergeret) 
Deo commendari , & ab operibus ejus malis ablU* 
neri ; de cetero tamen ei, tanquam Ecclefiae Capiti, 
reverentia &obedientia praedari,] uxta monitum Chri* 
fti Matth. »3« : Super cathedram Moyfts [ederunt Scribae 
& Pharifeei i omnia ergo , quacunque dixerint vobis , fer- 
vate & facite : fecundum opera vero eorum nolite facere. 
Ratio eft , quia Pontifex fummus Superiorem fe non 
habet , & de nullo crimine , excepta haerefi , ab Ec- 
clefia judicari poteft. Unde Innocentius llh de Con- 
fecratione Pontificis ait : In tantum mihi Fides necejfa- 
ria efl y ut , cum de ceteris peccatis Deum judicem habeam , 
propter folum peccatum, quod in Fide committitur , poffem 
ab Ecclefta judicari. Denique ex Adverfariis quaero i 
Quis errantia Concilia generalia , Ariminenfia , E- 
phefina latrocinalia &c. correxerit ; fi fupra Papam 
funt ? 

Ex his liquet , verba illa Chrifti ; Si te non au^ 
dierit frater peccans , die Ecclefue , non effe intelUgen<i 

»da 

f 


N 


Dighi L; Googlc 


i 


Dt Romani Pontificis Jnfallihilitate* 15^ 

da de Pontifice peccante* Potuit enim Chriftus gene* 
ratim dicere ; fi 'peccaverit - frater tuus - dic EccUficr, 
quin exprimere & explicite addere debuerit hanp 
exceptionem : nifi fit Jupremus mece Ecchfice ReHor^ 
Hoc quippe ultro fubintelligitur. Immo fupremus 
Rettor , feu Pontifex Fratris nomine non intelligi- 
tur. Quamvis enim natura frater i^pller fit , & ut 
‘Epifcopus Fratres Epifcopos habeat, potedate tamen 
& dignitate Vicarii Chrifti communis eft omnium Fi- 
delium Pater. Aut num recie Laicus vel Sacerdos 
Epiicopum fratrem dicit; etfi ide , ut homo , vel ut 
Sacerdos, frater etiam Laici , vel fimplicis Presbyte- 
ri appellari queat. Paucis; nifi Adverfarii aliunde ^ 
odenderint , Romanum Pontificem fubjici Ecclefiae , 
in quem illa proin pollit animadvertere , frudra ex al- 
lato textu I ji peccaverit in te frater tuus — dic Ecclefice , 
evincere conantur , Papam fubjeftum efle Ecclefiae fi- 
've Concilio generali (n). 

Inflant. In Mifiali antiquo in Mida feriae tertiae 
pod Dominicam tertiam Quadragefimae Evangelium 
de fraterna correftione hoc morio legendum inveni- 
tur : In illo tempore refpiciens ^efus in difcipulos fuos di» 
xit Sim oni P e tro: Si peccaverit in te frater tuus — 
fit te non audierit ; dic Ecclefice. Ergo etiam Petro , ' 
ejusque Succefibribus fupereit altius tribunal Eccle- 
fiae. ad quod fuae potedati inobedrtmtes deferri poflint. 
Neque dicas , correftara podea efle juflii Clementis 
Vili. & Pauli V^. hanc Midalis Romani leftionem ia 
hunc modum : dixit ^efus difcipuiis f uis', fi pec- 
caverit in te frater tuus &c. Sed h«c correAio videtur 
praecife in gratiam Romanorum Pontificum fatta , ne 
altius tribunal , cui fubjiciantur , debeant agnofce- 
* - re. 

<o) Vide Corneliam a Lap. ia citatam S, Matthcei iocam 
334 * 
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re. R. Miror tam frivola argumenta In tanti 
momenti ab Adverfariis adferri. Quafi vero S. Scri- 
ptur» textus hebrakus & grsecus , confenfusque di- 
verforum l^atinorum exemplarium de citato Matthaa 
.loco iu Polyglottis, & alibi noa fupereflet, qui ju- 
iliilimain illam antiqui Mllfalis Romani correctionem 
ad oculum deraoaftrareL Interim S. Matthcem im- 
mediate ante h»c verba , fi peccaverit in te frater tuur , 
nec hoc praeceptum a Chrifto datum elFe Petro , nec 
datum elfe Apoftoiis fingillatim aflerit; fed folum 
initio totius capitis verC i. memorat, in iUa^hora 
Mccejfijfe difdpulos ad , diceictes ; quis putas , major 

€ft in regno ccelorum^ Pollea Chriftus in continuatione 
iermonis denique v, 15. ftmpliciter pergit: 
peccaverit in te frater tuus &c. 

Oppon. IL Fafta Conciliorum Generalium, Cond- 
iium CPtanura lU. damnavit Honorium Papam: ergo 
Concilium generale eft fupra Papam. R. dift. ant. 
damnavit Honorium vivum , < & aftu Papam, nego 
ant. jam diu defunctum, conc. Inprimis damnavit 
Honorium , quando non amplius erat Papa : ergo ex 
hoc fa^o non probatur fuperioritas Concilii fupra Pa- 
pam. Dein vel Concilium conjunctum cum Hgatho^ 
ne Pontifice tunc regnante , & cum hujus conleofu 
damnavit Honorium , vel fine hujus confenfu ? Si 
primum : ceiTat Status qusedionis ; quia non eft quae- 
ftio , utrum Concilium cum Papa conjunSum fit fu- 
pra Papam. Si zdum: Concilium fuit deftitutum 
fufiidente authoritate , & hoc faftum fuit iftegiti- 
mum> adeoque ex eo probari nequit. Concilium elTe 
fnpra Papam. Et profefto non defunt Viri noftra aetate 
eruditiflimi.qui Honorium non folum ab haerefi.fed eti- 
am ab omcu culpa in fupprimendo Monothelhjmo (0) 

im* 


(o) Vide S. XLV. I 
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Immunem, prom ab Orientalibus Epifcopis in memo- 
rata Synodo injufte damnatum eile , contendunt. 

Inflant : Concilium Pijemum depofuit Benedittum 
XllI. & Gregorium Xll. Eundem Jurisdictionis a£lum 
in eosdem (Imulque in ^oannem XXlli. exercuitCon- 
cilium Conflantienfe : ergo Concilium generale eil fupra 
Pontificem, R. conc, ant, dift. conf. eft fupra Ponti- 
ficem indubitatum , & certo legitimum, nego conf. 
efl fupra Pontificem dubium, conc. conf.Tempore diu- 
turni illi usSchifmatis erat dubium, quisnam ex duobus 
vel tribus', qui de Papatu contendebant, fit verus & 
legitimus Pontifex, 

Dicet : Eu^eniut erat verus & legitimus Pon- 
tifex : & nihilominus a Concilio Bafileenfi ( in- 
ter cujus Patres eminebat Ludovicut AUmannus Cardi- 
nalis Afelatenfis, Vir tefte /Enea Sylvio , poftea Pon- 
tifice fub nomine Pii II. , fanCiitate & miraculis cla- 
rus) folenniter fuit depofitus : ergo Concilium gene- 
rale eft fupra Papam etiam certo legitimum. R, De- 
pofitio haec Eugenii ly. , a Bafileenfibus tentata,' fuit 
aufus feditiofus , invalidus , non folum a 'Concilio 
Florentino , fcd a tota pofteritate reprobatus. Quod 
attinet Ludovicum AUmannum Cardinalem , poteft ex- 
cufari per bonam fidem , qua hoc fecit , firmiter fibi 
perfuadeus, in Concilio Conftantienfi efle decifum,tan- 
quam rem Fidei , quod concilium fit fupra Papam , 
fimulque exiftimans , turbulentis illis Ecclefiae tem- 
poribus ad pacem Ecclefiae reftituendam expedire , 
eligere alium Pontificem , nempe Amadeum Sabau- 
diae Ducem , ex Duce & marito Eremitam faftum , 
& Virum ceteroquin piilfimum , fub nomine Felicis 
V » ; quamvis in hac fua opinione errarit. Nam eti- 
am Santti faepe errarunt in rebus magni momenti, 
faltem materialiter & bona fide ; ficut S, Cyprianus 
S* Stephano Papae vehementer reftitit, erronee pu- 
tans , fententiam S, Stepham de non rebaptiaandis iis, 
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qui baptizati funt ab homine heretioe , efie falfam. 
Ceterum , quae Itudovicut Bafile» perperam egerat , 
^ feria poenitentia expiavit « ut te^mtar Sfondannr ^ 
Maim^rg , & alii apud Bollandiilaa ad diem i6. Sep^ 
tembns. Praeterea Feiici K Antipapae perfuafit , ut 
Nicolao K , qui Eugenio IV. fuccefferat , fe fubiice» 
ret : ipfeque Uidomcus in pratiam rediit cum Nicotoa 
Z'. legitimo Pontifice. 

Urgent : Concilium Conftantienfe Seff. 4. & 5. 
decrevit , concilium efle fupra Papam : ergo. R. did« 
ant efie fupraPapnm dubium, cono, fupra Papam cer« 
to legitimi^n, nego. Accedit, quod haec decreta 
concilii Confiantienfis a nullo Pontifice legitimo fue« 
rint approbata . adeoque non habeant vim Legis. 
Neque dicas cum Natali Alexandro : Concilium Con^ 
ftantienfe in SelT. 5. (latuit , Papam obedire debere man^ 
datis hujus ^//nodi (Conftantienfis) & cujuscunque alte^ 
rius Concilii generafts : ergo loquitur non tantum de ca^ 
fu Schifraatis aut Pontificis dubii , fed de quolibet 
cafa poifibili. R. dift. ant. ut prius. Statuit, Papam 
dubium obedire debere cujuscunque alterius concilii 
generalis mandatis, conc. Papam certo legitimum, 
nego, conclium hoc tantum (iatuit , ut Papa tenea« 
tur mandatis hujus Synodi & cujuscunque alterius Concilii 
generalis legitime congregati fuper prarmijfts ^ feu ad ea per^ , 
tinentibus faSis & faciendis &c. Ergo tantum (latuit. 
Papam debere obedire concilio fuper prcemijfis, hoc eft, 
incafu praefentis Schifmatis, cujus medela in hoc 
concilk) quaerebatur. Atque hoc ideo (latuerunt PP, 
Conilantienfes , quia , cum Schifma , quod jam ante 
concilium Condantienfe per 40. annos duravit , a 
Pifana Synodo extinclum non eflet , timebant , ne 
ipfum quoque concilium Condantienfe fimilem fortem 
experiretur, &,Schifraate necdum finito,di(rolveretur; 
proiu (latuerunt , dc declararunt , Pontifices dubios 
noa cantum Synodo Condantiend , fed cuicunque ab 
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teri concilio generali, hac in caula fortailis aliguapdo 
celebrando, obedire debere. 

At reponit Natalis Alexcmder , & ait , Synodi Con- 
ilantienfis Decretum compleri non tantumodo ca> 
fum exjiirpationii Schilmatis , fed etiam reformatio» 
nem Ecclefice tam in capite , quam in membris , & ea , 
qu3e ad fidem fpeflant , ut liquet ex SelT, 4. Ergo. 
R. L haec verba : & reformationem Ecclefice in capite & 
in membris , item verba ad fidem &c. deliderantur in 
multis exemplaribus Concilii Conllantienlis. R. H, 
omiiTo , non conceffo , quod genuina iint citata ver- 
ba , ea iterum intelligenda funt duntaxat de tempo* 
re' Schismatis , feu Papae dubii. Nara illa verba : G* 
reformationem Ecclefice in capite & in membris. Synodus 
non dillinguit ab exftirpatione Schifmatis. Uno e- 
nim contextu ait , quod Papa obedire teneatur in his, 
quce pertinent ad exfiirpationem Schifmatum , &jid gene» 
ratem Ecclefice Dei reformationem tn capite & in membris. 
Nimirum hoc decretum refpexit reformationem Ec- 
cleii^ tunc temporis necelTariam , ut ii , qui fe Pon- 
tifices gerebant , cum tamen, quisnam fit verus Pon- 
tifex , dubium eilet , in ordinem redigerentur , & 
reformarentur. Similiter ad Schismatis tempora re- 
ferenda quoque funt verba : In his , qvce pertment ad 
fdem. Nam jam prxceAens Concilmvn Ptfatmrn Qre» 
gorium Xli. <k Benedirium XIII* nolentes compate- 
re in Concilio, ad tollendum Schisma congregato, de- 
claravit haereticos , quia ilii Pontifices dubii, nolentes 
in bonum Ecclefiae abdicare Papatum , habebantur 
fufperii de baerefl ; quafi articulum unam, fimStam , 
Catholicam Ecclefiam non crederent , vel Ecciefiae 
unitatem aut. fanriitatem in moribus ac do- 
Grina non curarent. Hinc Petrus Alliacenfis , qui ter- 
tiae. Selfioni Concilii Conlhmtienfis praefedit, hanc ^ 
propofitionem oriavam habet .* In cafu precdiSto , dum 
JieUictt Pontificatum ob Ecclefice umonem (immittere tenue* 
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ret . Papam tanquam hareticum & Schifmaticum condem- 
nant PP. Conftantienfer , diSlam condemnationem jvh 
jiam ac canoni, am fore Jimiliter afferunt. Igitur Concili* 
um Conftajtienfe, ut viam fibi fterneret ad deponen** 
dum Joannem XXlil. nifi fponte ipfe Papatu cede- 
ret , declaravit , Papam tempore Schismatis obedtfe 
debere Concilio Generali in his , qu» pertinent ad 
fidem , ut, nifi obediret , eum haereticum declararet. 

Ceterum , etiamfi Decreta SelT. 4. & 5, Conci- 
lii Conrtantienfis loquerentur etiam de Papa certe le- 
gitimo , nolirae fententiae non obeiTent ; quia ilia de* 
creta a nullo legitimo Pontihce fuere confirmata f 
proin vim Legis non habent Nam Martinns y. ad 
finem hujus Concilii, nempe Seif. 41, legitime eleflua 
folum approbavit ejusdem Concilii decreta Conciliari- 
ter fafta , id eft, more in aliis Conciliis recepto , prae- 
mifia matura deliberatione, auditis rationum momen- 
tis ac collatis libere fuHragiis, plena omnium EpHco- 
porum confenhone concordique judicio fiatuta & de- 
finita ; prout ipfe Martinus y . in Seff. 45. feu ultima 
exprete fignificavit. Atqui decreta illa Sefi*. 4. & 5« 
de Superioritate Concilii Generalis fupra Papam, non 
fuerunt fada conciliariter , fed admodum tumultuarie* 

& pluribus renitentibus Concilii Patribus ; prout pa- 
tebit legenti (p) hiftoriam hujus Concilii. Nam De- - 
creta illa ab iis folis , qui prius adhaerebant ^oantd 
XXIII. concepta erant , & iis aliae duae Obedienti» 
Gregarii Xll. & Benedi^ XIII. (hoc eft , ii , qui his 
duobus adhaerebant) vehementer fe oppofuerunt.Hinc 
etiam in camera paramentorum Palatii Conftantien- 
fis ante SelTionem V. proteftati funt Cardinales , quod 
duntaxat propter fcandalum vitandum ad Seflionem 
Irent , non vero anhno confentiendi iis,, quae a.udive- 

rani 


(p) Vide praeter alios Sardagna Tom. UL pag. xs.^. 
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«int^ in ipfa ftatuenda efle. Atque idcirco Decretum 
Sellionis V. ab Epifcopo Pofnanienfi le^um fuit, cum 
illud promulgare detrectaret Cardinalis Zarabella b'lo« 
rentinus. 

t Addo quaedam argumenta reflexa, I. Tefteip- 
fo Gerfone Martinus V. duobus ante flnem Concilii 
menfibus in pleno Confiftorio Bullam (q) publicavit , 
qua prohibet , ne a Papae judicio ad Concilium Gene- 
rale flat appellatio : atqui haec bulla fuiflet ridicula, 

& contradictoria ipfi Martino V, , fiquidem hic Ponti- 
fex Superioritatera Concilii fupra Papam certo legiti- 
mum approbaflet, Mam fi Concilium efl; fuperius Pa- 
pa, utique a judicio Papae appellatio fleri poteft ad 
Concilium ; cum a judicio judicis inferioris licitum 
fit appellare ad Judicem Superiorem. II. ExhacMar- 
tini V, bulla denuo colligitur , PP. Conftantienfes in 
Self. 4. & 5. haud deflniifle , Concilium Generale u- 
miverfm & etiam extra cafum Pontificis dubii, aut in 
manifeflam haerefln incidentis efle fuprft Papam ; fe- 
cus non permififflent , diftam Bullam publicari. HI, 
Neque petiiflent, confirmari Concilium Conftantienfe 
a Papa , fiquidem credidifTent , Papam certo legiti- 
mum , qualis erat Martinus V, , inferiorem efle Con- 
cilio ; cum utique a6ta judicis fuperioris non indi- 
geant confirmatione & approbatione a Judice inferi- • 
ore obtinenda. IV. Si Concilium Conftantienfe uni- 
veffim fuperioritatem Concilii Generalis fupra Papam 
defendiflet , & Martinus V. hoc 'approbaflet , non 
fuilfent aufi plerique Theologi cum S. Antonino & 
Cardinale Turrecremata poft Concilium Conftantienfe, 
cui hic Cardinalis ipfemet interfuit, defendere & 
publice docere fuperioritatem Papse fupra Concilium 
generale ; prout tamen fecerunt. ' 

Reponunt ulterius. Concilii ConftiVitienfti Vscretz 

L a • Sefl. 

(q) Vid«fiipriS.XLV». 
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Se(r. 4. & 5. in Concilio Bafileenji quinquies fuefe re« 
pecita , & Concilium Balileenle ab ipfo Eugenio 1 V« 
luit approbatum in Bulla Oudum : ergo negari nequit* ' 
illa decreta a Pontifice fuifie approbata. R. di(l.ant* 
quoad 2* membrum. Concilium Bafileenfe fuit ab 
£ugenio IV. approbatum, hoceil, omnia ejus De- 
creta fuere approbata. Nego. Eugenius ^V^ per bul- 
lam Diuiutn praecife revocavit fuum Decretum difib* 
lutionis hujus Concilii , & declaravit , quod Conci- 
lium Bafileenfe a fuo principio legitime fiierit couti- 
nudum, & in pofterum fit continuandum. Concedo, ita 
telle ^oanne Turrecremata , qui ipfe praefens aderat , 
Florentiae in Difputatione publica Juliano Ccefaritm 
Cardinali, praedittam bullam Dudum m favorem Con- 
cilii Bafileenfis alleganti, refpondit Eugenius IV. pr%- 
fentibus aliis etiam Cardin^ibus , multisque Praela- 
tis , dicens : Nos quidem prognjfum Bapeenfu Concilii 
approbavimus , volentes , ut procederet , ut inceperat ; • 
non tamen approbavimus ejus decreta. Addit idem Tur- 
recremata L. 2. fummae de Ecciefia cap. c« Quod Eu- 
genius, approbando progreffum Concilii , non approbaverit 
decreta illius, exinde manifefie colligitur , quod, licet Baji- 
ieenjes cum magno Jludio repetitis vicibus [applicaverunt , 
oraverunt , requifurunt per Oratores Juos , ut Domi- 
nus Eugpdus eorum decreta approbaret , & confirmaret, 
nunquam tamen talem approbationem aut confirmationem 
habere ab eo potuerunt. Imo idem Eugenius IV* in Con- 
cilio Florentino po(l difceflum quidem Graecorum^ 
facro tamen approbante Concilio , quod adhuc con- 
tinuabatur Florentiae , edidit Conftitutionem , quae 
incipit Moyfes , in qua propofitiones illas , in qui- 
bus PP. Bafileenfes fuperioritatem Concilii fupra Pa- 
pam definierant , tamquam impias & fcandcdofid , nec 
non in manifejlam Ecclefue Dei Jcijfuram tendentes damnat 
& reprobat. Neque haec damnatio & reprobatio ab 

jEu- 
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Eugenio IV. vel ab ejus Succeffore Nicolao V. aut a- 
liis Romanis Pontificibus unquam fuit revocata ; fed 
duntaxat Nicolaut ex motivo charitatis & pacis, 
eo facilius Eccleilae reddendae , Baflleenfes ad obedi* 
entiam revertentes a Cenfuris abfolvit , quas vi Con* 
ftitutionis illius incurrerant , in qua declarabantur 
haeretici , fchismatici , excommunicat! , privati ona* 
ni dignitate , honore & beneficio. Praeterea Nico- 
laus K ratificavit quasdam difpofitiones, a Concilio 
Balileenfi circa Beneficia Ecclefiailica fadas : mini* 
me vero approbavit illius decreta contra authorita- 
tem Sedis Apolloiicae concepta; prout patebit le- 
genti ipfam Bullam Nicolai in fumma Concilio* 
Xum extantem. 

Oppon, IIL Authoritatem Summorum Pontificum^ 
ffulii /. , Liberti , Zofmi , Leonis M . , Gregorii M. &c. 
Qui ultro falli funt , fe canonibus conciliorum fubje- 
ftos effe. 11. Ipfe Innocentius IU. in Epift. ad Phi- 
lippum Galliarum Regem , rogatus de vinculo con- 
jugali diifolvendo , refpondit : Si fuper hoc absque gr- 
uerali deliberatione Concilii determinare cdiquid tentare- 
mus , prceter divinam offfnfam,— jorfcm Ordinis & Of- 
ficii noflri periculum immineret : cum contra prami![jam 
veritatis fententiam noftra non pojft autkoritas difpenfaret 
111, Pontifices in Concilio praefentes non foleot ede- 
re decreta , nifi cum hac claufula : Sacro approban- 
te Concilio. IV. Infirmum ell argumentum , quod 
contra Superioritatem Concilii fupra Papam ex eo 
•petitur, quod Concilia a Pontificibus confirmari fo- 
ieant. Nam confirmare flylo Hcclefiaflico nihil aliud 
eft , quam confentire. Sic in aftis Conciliorum fse- 
pius legitur , a Synodis Provincialibus Decreta Ro- 
manorum Pontificum fuifle confirmata. Imo ipfi 
' Pontifices non femel afferuerunt , confirmari a fe 
PraedecelTorum Pontificum conilitutiones , quin ideo 

Sy- 
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Synodi Provinciales Pojatifice Superiores fint, aut a-» 
nus Pontifex fit fupra alterum. 

R» ad primum. Hos fummos Pontifices vel \o* 
qui de Canonibus & Statutis, in fide, feu jure divino 
pofitivQ & naturali fundatis , quibus derogare neo 
Conciliis Oecutnenicis , nec fummis Pontificibus fas 
eft , cum Papa fit quidem fupra Concilia , non ta*« 
men fupra Deum » fupra Fidem , aut fanam ratio- 
nem : vel fi loquantur de canonibus, ad Ecclefiae di- 
fciplinam fpeftantibus , id ita intelligendum eft,quocl 
illis derogare , aut in. illis difpenfare licite nequ^ 
ant , nifi id ipfius Ecclefiae neceflitas vel utilitas exj^ 
gat ; quia poteftas fuprema in Ecclefia a Deo_ Ponti- 
fici data eft in aedificationem, non in deftruftioneiH,, 
Quamvis igitur Pontifex nec ab Ecclefia , nec a ca- 
nonibus Ecclefiallicis , vel Decretis Conciliorum 
Generalium obligetur , cum ipfe fuperior his omni* 
' bus fit , tamen obligatur jure naturae & divino , n© 
potcftate fua fuprema abutatur ; ferme ficut quivis 
Princeps aut Monarcha obligatur non quidem legi- 
bus fuis , fed ipfo jure naturae , ne Leges fuas cum 
Icandalo lubditorum paflim violet, aut poteftat© 
abutatur. 

Ad 2dum dico , ibi aftum fuifie de difpenfatio- 
ne aliqua , quae neque a Papa , neque a Concilio oe- 
cumenico fieri poterat , eoquod juri divino adverfa- 
retur. Philippus quippe , abiefta Ingelhurga, legitima 
uxore fua , Mariam, Ducis Mercma filiam, matrimo- 
nio fibi iungere cupiebat , ideoque ab Innocentia ex- 
petebat i ut divortium iftud , novumque conjugium 
fatum haberet : qua in re contrarium votis fuis 
Pontificem femper expertus eft. Quod vero /b«o- 
centius , quamvis id etiam Concilii poteftatem exce- 
dere fentiret , nihilominus fcrlpferit , fe id non pof- 
fe absque generalis deliberatione Concilii indulgere , 
id prudentiae Pontificis tribuendum eft , qui pia oe- 
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€onomla ud vetuit , ut fic neftens moras, opportu- 
nam nancifeorotur occafionem, Regem ad officium de- 
vocandi. 

. -^d stUm R, praxin hanc effe recentiorem, cum 

in Conciho Lateranenfi III, primum caepta fit. Dem 
his verbis , facro approbante Concilio , non indicatur 
Supenontas Concilii fupra Papam , fed tantum ex- 
pdmitur conlenfus Concilii , five lententia Patrum 
Concilii conjunda & fubordinata iudicio Pontificis. 

M ^tum dico , fi confirmare idem eflet ac con^ 
fentire, non majorem haberet Romanus Pontifex au- 
thoritatem, quam noviffimus Epifeoporum ; hic enim 
quando Sy nodalibus decretis confentit , ea non fe- 
cus, ac Papa confirmaret. Illud adverfariis facile da- 
mus , confir^ndi werbom ab Eoclefiafticis Scriptori- 
bus latius interdum ufurpari , ut ea nimirum , quge 
fatis firma jam funt , confirmari dicantur etiam ab 
lis . qui nullam vim rebu^ tribuere poflunt: adeo- 
que noajemper confirmationem intelligi , quae au- 
thontate fua vim ac robur tribuat , ut allata in ob- 
jeftione exempla refte oftendunt. At vero cum au- 
dimus Maraanum Imperatorem follicite petentem 
(r) ut definitio Concilii Chalcedonenfis a Pontifice 
confirmetur ad tollendam omnem . quam maligni 
interpretes de hoc Concilio fparferant, dubitatio- 
nem ; cum audimus Nicceni II. ( s ) vel SixH llf 

M (0 

(r) JEpift. iio. inter Leon. Marcianus Imper. his ver- 

animis , qui 

±.uttfcketts etiam nunc pravam opinionem & perverfitatem 
, ambtpitatem multam iniecit, utrum tuaBeatitudo, - 
q^ m ^jnodo decre^ funt, coi^rmaverit. Et ob eam rem 
^‘^tastua Itteras mittere dignabitur , per quas omnibus Ec~ 

^ “ 

(s) Nicaena Synodus II.^Aiiion. 5. auftoritatem abrogavit 

Pfeu- 
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(t) fenfa de hac ret cum denique novimus, Romaneti 
Pontifices alia probaiTe , alia autem reprobafle, quae 
in Conciliis Generalibus fuerant conilituta , liqui- 
dum eft , confirmare hic idem dicere, ac robur ad- 
dere , authoritatem impertiri. 

. OppoH, IV. Authoritatem ^oamu Gurfon Can,*» 
cellarii Academiae Parifinae , & Petri de jilliaco Car- 
dinalis , Archiepifcopi Cameracenfis, qui doftrinam 
de Superioritate Concilii fupra Papam flrenue propug- 
narunt in Pifano & Conftantienfi : item auAorita- 
tem Cleri Gallicani , qui Anno 1682. pariter declara- 
ravit. Pontificem generalibus Conciliis inferiorem 
elTe, R. ex illullrillimo Petitdidier, Macrenfi Epiico- 
po , exigui momenti hac in re effe Gerfonis autho- 
ritatem. Quamvis enim alias fuerit Vir doftus & piif- 
fimus.ideoqueDoAor Cht ijlianijftmut appellatus, tamen 
ex indifereto zelo turbulentis, illis temporibus Eccle- 
fifle pacem reltituendi , graviflimos errores docuit. 
Sic in Trafiatu de mediis readunandi & reforman- 
di Ecclefiam cap. V. ita feribit: Si ergo prop r fa!» 
vationem unius Provincia deponitur unut Rex , unus Prin» 
ceps facula) is — multo magis unus Papa , unus Pralatui 
ejl deponendus &c. atqui haec doArina evidenter eft er- 
ronea , & exeeratione digna , quia concitandis Se- 
ditionibus eft aptiffima. Iq eodem Traftatu potefta- 
tem clavium Gerfon vult pendere a probitate mini- 
ftri, eamque in Praelatis, aliisque, vitam impiam a- 
gentibus Palloribus agnolcere renuit. Taceo plures 
alios ejusmodi manifeftos erroteS. 

Mo- 

Pfeudo - Synodo 338. EpifeoporOto, proptCrea, quod «da 
habuerat admtorem illhis temporis Romanum Papam - - - 
quemadmodum NB. lex di&at Conciliorum. 

(t) S. Sixtus III. Illyrici Epifeopos Aia epiflola admonet : 
Nec his vos, fratres ckarijjimi , covjlitutis, qua prater no- 
flra preeeepta orientalis i>i/nedus dntruert voluit , eredatit 
teneri. 
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Moderatior fuit Petrus de Aliiaco , nec tamen ab 
omnf errore immunis. SimUiterdoftrina Cleri Gal- 
licani hac de re An, 1682. parum curanda eft.eamqne 
xnukiGalliarumEpifcopi retractarunt atque ipfeChrifti- 
anifmus Rex Ludovicus XIV. in Hteris ad innocentium 
Xil. datis hujus tenoris : Zatm fanAitatemveftram 
nolo , inm a me provifum e([e , ut ed 0 um , quo Pari- 
flenfium Qmitiorum declaratio jinno 1682. die fecunda 
Martii munita fuerat , quodque eorum, temporum conditio 
Sf me exprejjerat , effettu deinceps careat , fufpenfttmque 
cenfeatur. Verum mihi ad finem properandum. Qui 
plura de his rcfcire cupit , confulat Eminent. Sfon- 
ifraii (u) Sardvgna (x) aliosque, 

Oppon, V, Ex Ratione, I. Totum eft majus fua 
parte. Atqui Concilium eft totum Pontifex eft 
tantum pars Ecclefiae, Ergo Conciliurn eft majus 
Pontifice, Hoc argumentum erat Achiiles Gerfonh 
& Bnfiteenfium. 11 . Jus naturae diftat , quod mem- 
bra , quae totum corpus inficiunt , poflinfc amputari^ 
Atqui Papa flagiriofe vivens eft tale membrum, quod 
pravo fuo exemplo totam Ecclefiam inficit. Erga 
poteft per excommunicationem a reliquo, Ecclefiae 
corpore abfcindi , deponi &c. 111 . Papa poteft fe ip- 
fum abdicare Papatu. Ergo etiam poteft invitus de- 
poni. IV. Quamvis Romanus Pontifex fit fuper om- 
nes Epifcopos, fingillatim. & diftributive fumptos , 
probari tamen nequit , quod, fit fuper omnes, etiam 
colleAive fpeftatos , feu in Concilio Generali congre-i 
gatcs. V. Eft de Fide. ,, quod' Cdhcilium generale 
Iit infallibile ; non autem eft de’ Tide , quod Pon- 
fex fe folo fit infallibilis. Ergo hic tenetur fiiurn judi- 
cium fubiicere judicio concilii generalis. Vi,. Senten- 

‘ M; a ■ - tia 

(o) Regale facerdotium L. 4 , eap. nlt. 

(x) Tom. III. TheoI.DogmatPolemic.5§. CCCCV. & feqq 
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tia defendens , Papam efle fupra Concilium hodie a- 
pud plurimos vilefcit : ergo non amplius eft tenenda, 
R.ad primum: dill. mai. Totum ellmajus fua par- 
te, fi de toto phynco fit fermo tunc. 11 ae toto mora- 
li. Nego majorem univerfaliter funiptam. Alias Rex 
inferior eflet llatibus regni congregatis: Dux exercitus 
inferior elfetfuis militibus : immo Cbrifiusipfe infe- 
rior effet fua Ecclefia , cum Chriftus non totam Ec- 
clefiam conilituat , fed tantum fit invifibile Ecclefiae 
caput. Praeterea falfa etiam eft minor. Concilium 
enim absque Romano Pontifice non repraefentat fufii* 
cienter totam Ecclefiam , non ell totum aliquod, fed 
truncus fine capite , quod efi pars praecipua & no- 
bilifiima* 

2dum dift. maj. Jus naturae diftat , quod 
membra pofiint amputari ad praecavendum majus 
malum , nimirum fi fint minus principalia , fine qui- 
bus vita hominis prorogari potefi , coac. mai. fi fit 
membrum principale , quale efi caput. Neg. mai, 
Dein haec objeftio videtur viam (temere ad feditio- 
nem, quia ex illa fequeretur , Regem, regno noxium; 
polTe deponi ad fervandam bonam confiitutionem regni. 

Hd ^tium nego conf. Papa potefi libere abdicare 
fe jure fuo , quod habet ; contra vero Ecclefia , 
Pontifice inferior non poteft fibi hoc jus arrogare, 
quod a Deo non accepit ; ferme ficut fubditi non 
poiTunt Regem invitum deponere; quamvis Rex 
fponte fe regno abdicare valeat. 

jld 4^10» dico , hanc refponfionem & difiinRio- 
nem elfe prorfus novam , & ante tempora magni 
Scliifmatis in Ecclefia Dei inauditam , atque autho- 
rituti S. Scripturae, SS. Patrum , & fanae rationi con- 
trariam. Quis enim dicere audeat, Petro fuilfe om- 
nes oves,di(lributive fumptas,a Cbrifto commi(fas,non 
vero colleftive ? Certe Paftor omnibus ovibus, tam 
colleftive quam diftributive fumptis, eft Superior : a- 

lio- 
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lioquin dicendam etiam foret , Eplfcopum fiqguUs 
quidem fuae Dkecefis Presbyteris ruperiorem elTe, non 
tamen omnibus colle6lim fua^ptis » ideoque iUumSy- 
nodo Diaecefon« fobjacere; Imperatorem quolibet du* 
ce , aut milite (uperiorem eife » non tamen toto 
exercitu fimui fumpto. Profefto S* Berturius (y) ad 
Eugenium Papam fcripfit , ipfi in 3 * Petro uniuerfos 
Ch^ftigrrgwfwdifo/ elTe : non , inquit, led 

univerfof , quod poteftatem in omnes, coUeftive ac- 
ceptos, defignat. ConciUum quoque Florentinam (z) 
ait , Romano Pontifici in B, Petro plenam a Chrifto 
datam e(Te potedatem gubernandi univerfalem, Eccle- 
ftam. Etnunquid Cbdcedonenfes (a) cum de fe, 
in concilio colleftis, ad Leonem Papam fcripferunt » 
quibat tu quidem, ftcut membris, cajput prceeras^ verbo pria- 
ejje fuperiorem in fe collegi ve fumptos authoritatem 
eidem competere fafli funt , qualis nimirum capiU 
in membra coUeftive fumpta competit? Unde me- 
rito inter ipfos recentiores Seftarios < 9 ^, Laurentius 
Moshemim (b) in Diflertatione de Gallorum Appellatior^ 
nibui ad Concilium univerfa Ecclefioe &c. hanc eorun-, 
dem celebrem diftinftionem de poteUate fummorum. 
Pontificum in omnes diftributive , non vero coUeftive. 
fumptos refellens fcripfit : Quod — fingulis Ecclefm • 
prceeje Pontificem dicunt , non umverfce Ecclefia , id tata, 
mihi [citum videtur , ac fi quit aprmaret, membraquidem. 
a capite regi , non vero, ?.«od ex membris confiat, corpus , 
aut urbes quidem omnes villas & prcedia fubejfe Rfgi [ 
non vero , qua bis continetur , ipfam pt-ovincutm. \ 

M yfd 

fy) VidefopraS.XXVi 

(z) Vide^.XVIIT. 

(») VideS.XLVIII. 

(b) Legitur inter ejus Dijfertationa ad Hifioriam Eultfiajk 
pertinentes edit. Altonaviae 17^3. Tom. L pag.6ta 
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M Stum: dift. ant. qiipad i. memb. eft de Fide ^ 
oaod cohciiium generale, conjunftum & conrpirans 
cum fuo capite , feu Romano Pontifice, infallibiie fit. 
conc. quod fejunftum a Pontifice (de quo ultimo ca-. 
fu hic loquimur) infallibile fit. Nego. 

Ad btum. dico, noftram fententiara adhuc no-t 
die a plurimis defendi , & nemini argumenta non 
ftra penetranti vilefcere. Ceterum fi qui fune , qui 
eam vilipendunt , caveant, ne tueantur propofitio- 
rem ab Alex -ndro l^lll proferiptam , ordine vige- 
fmiam nonam huius tenoris : Futiin & totiei convui* 
fa eft- affertio de Pontificis Romani fuper Concilium cb-> 
cumenicum aMtate , atqae in Fidei qucefiionibus decer- 
nendis infallibilitate. 


NOTA Soepius in hoc opufculo injeffa ejf mentio de fa- 
rnofa Declarationis Oeri Gallicani an. i6«2, /> 3 '^ defenfione , 
Jlllllrilf. BENIGNO BOSSUETO. Meldenft Epifeopo . attribui 
falita. Verum hic animadvertendum cenjemus , complures Lt- 
teralos Viros non abs re vehementer dnlvtare , utrum prcedina 
hefenfto fit pennhmm liltillri[f. BOSSUETI opus. Vide l rin- 
cipia Theologica HENRiCI KILBER nnm 196. pag. 530. Ce- 
tmm . quisquis fit autor illius Defen fumis , nide tau.en rene 
colligitur , queenam fit mens, Gallorum circa fenlentias . , m qua- 
pfepcppfirmcUipnttn eandem Defenfmem laudavimus. 
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